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Johdanto

Kdylionjarvi ymparistdineen muodostaa kulttuurihistoriallisesti merkittavan kokonaisuuden. Alue
on nimetty yhdeksi Suomen kansallismaisema-alueista ja Kéylidnjarven kulttuurimaisema kuuluu
Suomen valtakunnallisesti arvokkaisiin maisema-alueisiin (Ymparistdhallinnon verkkopalvelu
ymparisto.fi: arvokkaat maisema-alueet ja kansallismaisemat). Koyliénjarven alue on myos luon-
toarvoiltaan merkittava ymparistd. Alueella on edustavia perinnebiotooppeja, kuten hakamaita ja
niittyja, Kéylionjarvi on jarvityyppina erityinen, ja lisdksi se on kokonaisuudessaan kansainvalisesti
tarkea lintuvesi. Jarvelld on kaksi Natura-aluetta ja yksityisia luonnonsuojelualueita.

Jarven ymparistdssa harjoitetaan monipuolista maataloutta, mm. erikoiskasvinviljelya, mutta va-
luma-alueella on myds turvetuotantoa ja metsataloutta. Jarven rannoilla sijaitsee paljon vakituista
ja vapaa-ajan asutusta. Vedella onkin merkittava asema paikallisessa elamassa. Koylidnjarvi on
tarkea virkistyskayttékohde ympari vuoden, jarven rannoilla on kolme virallista uimarantaa, vetta
kaytetaan viljelyksien kasteluun, ja vaikka paatoimista kaupallista kalastusta ei jarvella olekaan, on
Koylionjarvi merkittava kalastuskohde.

Koylidnjarvi on jarvityypiltaan luontaisesti runsasravinteinen jarvi (Kipina-Salokannel 2015) ja
valuma-alueen kayttohistoria on lisdnnyt jarven ravinteisuustasoa. Suurin ongelma Koylionjarvella
on rehevdityminen ja sen mukanaan tuomat haittavaikutukset. Koyliénjarvesta julkaistiin vuonna
2010 kattava tilaraportti (Paloheimo 2010), jonka tietoja hyddynnetdan tassa kunnostussuunnitel-
massa laajalti. Raportin julkaisemisen jalkeen Kdylidnjarven tilannetta on seurattu eri toimijoiden
toimesta ja jarvelld ja sen valuma-alueella on toteutettu erilaisia tilan parantamiseen tahtaavia
toimenpiteitd. Raportin jalkeen myos jarven ymparistdssa on tapahtunut toiminnan muutoksia,
joilla todenndkdisesti on merkitysta myos jarven ekologian kannalta, esimerkiksi kalanviljelyn
paattyminen ja Kirkkosaaren itapuolisen maasillan avaaminen. Paivitettya tietoa jarven tilasta ja
elidstdsta tarvitaankin, jotta oikeanlaisia toimenpiteita voidaan kohdentaa oikeisiin paikkoihin.
Tutkimusten ja toteutettujen hankkeiden kokemukset valuma-aluetydsta ja hoitokalastuksesta on
tassa kunnostussuunnitelmassa keratty yhteen ja niiden perusteella on laadittu toimenpide-eh-
dotuksia jarven virkistyskaytdn ja ekologisen tilan parantamiseksi seka Natura-arvojen turvaa-
miseksi. Suunnitelmassa tunnistetaan ja tuodaan esille myds tausta- ja seurantatiedoissa olevat
puutteet ja lisaselvitystarpeet.

Natura-alueen hoito- ja kdyttésuunnitelmassa (Tarvainen 2012) on koottu Kdyliénjarveen kohdis-
tuvat suurimmat uhat. Natura-arvot kohdistuvat erityisesti luonto- ja lintudirektiivin tarkoittamiin
luontotyyppeihin ja lajeihin, kulttuuriperintddn ja virkistyskayttéon. Suurimpia uhkia naille arvoille
ovat ilmastonmuutos ja siita aiheutuva vieraslajien leviaminen, ulkoinen kuormitus ja siita aiheu-
tuva jarven luontotyypin edustavuuden heikentyminen, perinnebiotooppien hoitamattomuus ja
yllapidon puute, umpeenkasvu ja maatalouden rakennemuutos. Virkistyskayttéa uhkaavat vahai-
nen palvelutarjonta ja rehevoitymisen aiheuttamat sinilevakukinnat.

Vesienhoitosuunnitelman tavoitteita ei voida saavuttaa ilman, etta alueelle kohdennetaan toimen-
piteitd. Tehokkaiden, konkreettisten toimien pohjaksi tarvitaan kokonaisvaltainen ja ajantasainen
kunnostussuunnitelma. Kunnostussuunnitelman sisaltamia konkreettisia, kohdennettuja toimia
voivat hyddyntaa jatkossa alueen kaikki toimijat mukaan lukien Kéyliénjarven suojeluyhdistys ry,
jonka aloitteesta hanketta ryhdyttiin suunnittelemaan. Kunnostussuunnitelmassa tehdyt toimen-
pide-ehdotukset ohjaavat mm. suojeluyhdistyksen ja elinkeinotoimijoiden jatkotoimia ja tulevia
rahoitushakemuksia seka ulkoisen, etta sisdisen kuormituksen osalta.

Tama raportti on toteutettu osana Varsinais-Suomen ELY-keskuksen kautta rahoitettua Koylionjar-
ven kunnostussuunnittelulla tehoa toiminnalle hanketta. Lisaksi hankkeen rahoitukseen ja toteu-
tukseen on osallistunut Pyhajarvi-instituutin JOKIohjelma ja Koylidnjarven suojeluyhdistys ry.




Jarven ja valuma-alueen ominai-
suudet

Eurajoen vesistddn kuuluva Kdéylionjarvi sijaitsee Satakunnassa
Sakylassa, entisen Koylion kunnan alueella, intensiivisen maata-
lousalueen keskella. Jarvi on noin 10 km pitka ja leveimmilladn
noin 1,8 km levyinen matalahko (keskisyvyys noin 2,6 m) pit-
kdanomainen allas. Jarven etela- ja pohjoispaissa vesi syvenee
rannasta lahtien loivasti, esimerkiksi eteldapaan uimarannan
kohdalla 0-3 m syvyysvydhykkeen leveys on yli 750 m, mutta
lansi-itdsuunnassa rannat ovat jyrkemmin viettavia (kartta 1).

Geologisesti maariteltyna Koylidnjarvi on vajoama-allas, jolle
ovat tyypillisia lahdettomat ja niemettdmat rannat; jarven ran-
taviiva onkin melko vahan polveileva. Saaria Kdylionjarvessa on
viisi. Naista suurin on jarven keskiosassa sijaitseva 140 ha laajui-
nen Kirkkosaari, joka jakaa jarven pohjois-etelasuunnassa kah-
teen osaan (pohjoisallas ja eteldinen allas). Kirkkosaari kaventaa
vesialueen kapeimmillaan lansipuolellaan noin 150 ja itapuolel-
laan noin 330 metrin levyiseksi. Koylidbnjarven pitkdnomainen ja
pienialainen syvannealue sijaitsee Kirkkosaaren pohjoiskarjen
lansipuolella. Jarven luusua sijaitsee pohjoisaltaan luoteisosassa,
josta vesi purkautuu Koylidnjokea pitkin Eurajokeen.
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Kartta 1. Kéyliénjérvi ja sen syvyysalueet.



Kirkkosaaren ja lansirannan valisella syvannealueella Koyl ionja rvi
virtaukset ovat voimakkaita ja alueen pohja onkin

luokiteltavissa kulkeutumispohjaksi. Eroosiopohjaa )

on kapeilla vyéhykkeilla rannoilla ja laajemmin Kirk- Pinta-ala 1242,5 ha (12,5 km?)
kosaaren itapuolisella alueella. Akkumulaatio- eli Suurin syvyys 12,81 m
kertymispohjaa on laajalla alueella eteldisella altaalla
ja pienella alueella pohjoisaltaalla Kaukosaaren
itapuolella (Paloheimo 2010). Jarven pohjasedimentti  Tilavuus 32574400 m3
on silttista liejua ja paikoitellen myds hiekkaiseksi Valuma-alueen koko 145 km?
luokiteltua silttista liejua tai liejuista hiekkaa. Jarven
alueen kalliopera on Satakuntalaisen hiekkakivi-
alueen ja kvartsidioriitin vaihettuma-aluetta (Paikka-
tietoikkuna, GTK:n aineistot, kalliopera 1:200 000). Jarvinumero 34.054.1.001

Keskisyvyys 2,62 m

Rantaviivan pituus 36,79 km

Jarven sisaisiin virtausoloihin on aiemmin vaikuttanut

o o , Vesistoalue Koylidnjarven alue (34.054)
itarannan ja Kirkkosaaren valisen salmen sulkeminen

tiepenkereelld vuonna 1955. Pengertie varustettiin Paavesistdo  Eurajoki (34)
my6hemmin virtausaukolla ja lopulta vuonna 2010 Korkeustaso 40,5 m
korvattiin sillalla, jonka kulkuaukko mahdollistaa ve- . . o
; . L Vesienhoitoalue Kokemaenjoen-
den paremman virtauksen etelaisen ja pohjoisaltaan Saaristomeren-
valilla myds jarven itapuolella. Tiepenkereen vaikutus ..
Selkameren

jarven tilaan on kuitenkin aikoinaan arvioitu merkit-
tavaksi (Hertta-tietokanta, Vesienhoito, 1. suunnitte-
lukausi, vesimuodostuman hydrologis-morfologisen L
tilan arviointi). _. r,{\/
Jarven valuma-alue ulottuu jarvesta lanteen noin 5 i
km Sakylan peltoaukeille, etelddn noin 5 km Sakylan-
harjulle saakka ja idan ja pohjoisen puolella 3-5 km
etaisyydelle jarvestd, peltovaltaisilta alueilta kangas-
metsiin (kartta 2). Valuma-alue on laajuudeltaan noin
145 km? ja siita n. 28 % on peltoa tai muuta maatalo-
usaluetta, 53 % metsaa ja 1,5 % kosteikkoa ja avosuo-
ta (Corine 2012 -aineisto). Valuma-alueen maapera
on vaihtelevaa ja alueella esiintyy moreenia, hiekkaa
ja hietaa, savea ja hiesua, ja jonkin verran eloperaisia
maalajeja (Paikkatietoikkuna, GTK:n aineistot, Maa-
pera 1:20000). Pinnanmuodoiltaan valuma-alue on
melko tasainen. Koko valuma-alue sijaitsee Sakylan
kunnan alueella.

vesienhoitoalue
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Viljelysmaita on erityisesti Kdylionjarven lansipuolella
sen ja Pyhajarven valisella tasangolla ja muilla suun-
nilla jarven lahialueella parin kilometrin leveydelta.
Pitkaaikaisen viljelyn ja erityisesti erikoiskasvivil-
jelyn seurauksena Koylidnjarven valuma-alueen
peltomaiden ravinteisuus on korkea. Viljavuuspal-
velun julkisen tilaston mukaan vuosina 2001-2005
fosforipitoisuus oli korkea tai arveluttavan korkea

n. 58 % tutkituista peltomaandaytteistad, kun taas
vuosina 2006-2010 osuus oli 51 % (Paloheimo 2010).
Uudempi viljavuustilasto (Eurofins Agro 2023) ei ole
vertailukelpoinen aiempien tilastojen kanssa kun-
tajaon muuttumisen vuoksi, mutta tilaston mukaan
kaudella 2011-2015 S&kylan kunnan alueella fosfori-
pitoisuudeltaan korkeiden tai arveluttavan korkeiden
maanaytteiden osuus on edelleen laskenut. Uusin
viljavuustilasto 2016-2020 on valmistunut, mutta

se ei vield ole avoimesti saatavilla. Maanaytteen
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fosforipitoisuus ei suoraan ennusta paljonko fosforia uhkaa huuhtoutua valumavesien mukana
vesistoon (mm. Hietala ja muut 2024), silla esimerkiksi viljelytoimenpiteet ja eroosioherkkyys
vaikuttavat maa-aineksen ja ravinteiden huuhtoutumisriskiin.

Kdylidnjarven vesitaseeseen vaikuttavat valuma-alueelta jarveen laskevat 26 pintavesi- ja pohja-
vesivaikutteisista ojaa ja lahivaluma-alueelta kertyva tulovirtaama, pohjavesivaikutus seka lahto-
virtaama. Jarven vedenpinnan tasosta on havaintotietoa 1970-luvun alusta ldhtien, mutta jarven
luusuasta tai Koylidnjoesta ei tehda virtaamamittauksia eika jarveen laskevista ojista myoskaan
ole virtaamatietoja. Vuoden
2010 raportin mukaan (Palohei-

mo 2010, Meisalmi 2006) jérven [ valuma-alue
tulovirtaamaksi on 2000-luvun — Tie
alussa arvioitu keskimaarin i

kuutiota sekunnissa ja iz
1.3 l.JU .J . Su Ja soistuma
tulovirtaaman kuukausittaisten Pelto
keskiarvojen vaihteluvaliksi o Kallio

Taajama

0,2-2,6 m3 s-1. Lahtovirtaamaksi
on arvioitu keskimaarin 0,93
m?s-1. Vuoden 2005 keskive-
denkorkeuden (N60 + 40,74 m)
ja menovirtaaman perusteella
arvioituna viipyma on noin 436
vuorokautta. Vuonna 2018 on
tehty uusi arvio, jonka mukaan
jaksolla 2007-2016 jarven tulo-
virtaama on ollut keskimaarin
1,12 ja lahtdvirtaama keskimaa-
rin 1,2 m3/s, ja jarven viipyma
on 313 vrk (Kuninkaanmannyn
Vesi Oy, 2021). Seka virtaama-
etta vipymaarvioissa on jonkin
verran muutosta, joten vesi-
taseen arviointi voisi olla hyva
tehda saannollisesti.

B Turvetuotantoalue

Kdylionjarven valuma-alue

sijoittuu neljan pohjavesialueen  Kartta 2. Kéyliénjarven valuma-alue.

alueelle (Sékylanharju-Virttaan-

kangas, Koomankangas-Ilmiinjarvi, Yttila ja Kirkkosaari), joista Yttildnottassa sijaitseva Yttilan
pohjavesialue ja Koylion Kirkkosaaren pohjavesialue rajautuvat kokonaisuudessaan Koyliénjarven
valuma-alueen sisaan. Pohjavesialueista on kuvaus aiemmassa raportissa (Paloheimo 2010) ja
uusinta pohjavesien seurantatietoa 16ytyy ymparistéhallinnon POVET-tietojarjestelmasta (Hertta;
POVET-tietojarjestelma).

Toimenpide-ehdotukset:
Veden pidatystoimet pohjaveden keraantymisalueilla

Pohjaveden muodostumisalueilla tulisi selvittda mahdollisuus suunnitella ja toteuttaa veden

pidatystoimia. Tallaisia ovat esimerkiksi tarpeettomien metsaojitusten purkaminen/ ennallis-
taminen, pohjapatoketjut, putkipadot seka kaksitasouomien rakentaminen veden pidatyksen
nakokulmasta.

Valuma-alueen peltomaiden ravinteisuuden selvitys

Ravinteisuustilastot kohdentuvat koko kunnan alueelle ja Kéylionjarven osalta tarkempi tieto
valuma-alueen ravinteisuudesta olisi tarpeen toimenpiteita suunniteltaessa.

Virtaamatietojen paivittaminen

Koylionjarven vesitaseen tulo- ja Iahtdvirtaamat on arvioitu vuosina 2006 ja 2018. Uudemmassa
arvioissa tulovirtaama oli jonkin verran alhaisempi. Tulo- ja Idhtévirtaaman arviot olisi hyva
paivittaa maaravalein (esim. kymmenvuotiskausittain) ja niitéd tukemaan tarvittaisiin virtaama-
mittauksia jarveen laskevista ojista ja Kdylidbnjoesta.




Vedenlaatu ja kasviplankton

Jarven vedenlaadullinen tila ja seuranta

Koylidnjarvi sijaitsee maaperaltaan luontaisesti runsasravinteisella
alueella ja on luontotyypiltdan runsasravinteinen jarvi. Pitkan ajan
kuluessa ihmistoiminnan vaikutuksesta valuma-alueelta jarveen
paatynyt ravinnekuorma on kuitenkin kasvanut liian suureksi ja
muuttanut jarven ylirehevaan tilaan, jota yllapitaa valuma-alueen ra-
vinnekuormituksen lisaksi myds jarven oma sisainen kuormitus, joka
johtuu pohjan fosforivarastojen vapautumisesta vesipatsaaseen.
Liiallinen ravinne- ja kiintoainekuormitus nakyy jarvessa levakukin-
toina, veden samentumisena, uposkasvien maaran vahenemisena
ja kalaston vinoutumisena pieniin sarkikaloihin. Kéyliénjarven tila
on pitkan kehityksen tulos ja sen kunnostaminen vaatii myos aikaa
ja jatkuvia toimenpiteita. Vuosien 2008-2009 tehdyn seurannan
tulosten perusteella (Paloheimo 2010) jarveen tuleva kuormitus

on suurta - arviolta 5-7- kertainen sietokykyyn nahden. Sittemmin
jarvea rasittanut pistekuormitus on suurelta osin poistunut ja valu-
ma-alueelta jarveen kohdistuu nykyaan vain hajakuormitusta, joten
kokonaiskuormitusarvio olisi hyva paivittaa.

Kdylionjarven tilaa ja vedenlaadun kehitysta seurataan osana valta-
kunnallista jarvien vedenlaadun seurantaa seka maa- ja metsatalou-
den hajakuormituksen seurantaohjelmaa, jossa Kéylionjarvi on yksi
seurannan 51:sta kohdejarvesta. Seurantaan kuuluu vedenlaadun ja
kasviplanktonin naytteenotto vuosittain seka rantavyohykkeen poh-
jaelainten ja piilevien seuranta ja ulapan kalaston seuranta kolmen
vuoden valein. Osana vesienhoidon toteutusta tehdaan vesienhoi-
tokausittain pintavesien tilan arviointi, jossa hyddynnetaan seuran-
tojen tuloksia. Viimeisimmassa vesienhoitokauden 2022-2027 tilan-
arvioinnissa Koylidnjarvi luokiteltiin ekologiselta tilaltaan valttavaksi
(mm. Ympadristéhallinnon paikkatietopalvelu, vesikartta). Koylionjar-
ven valttavan tilan taustalla ovat korkeat ravinnepitoisuudet, veden
sameus ja toistuvat sinilevakukinnat. Jarven ei arvioida saavuttavan
vesienhoidon tavoitteena olevaa hyvaa ekologista tilaa vuoteen 2027
mennessa (Vesienhoidon toimenpideohjelmien verkkosivusto, luettu
12.12.2023, https://www.etpo.fi/kartta).

Paikallistasolla toimien suunnittelussa ja vaikutusten arvioinnissa
ongelmana on, ettd vedenlaadun naytteenotto on melko harvaa

eika jarveen tulevia ojavesia seurata laajemmin. Suurimpia Koyli-
onjarveen laskevia ojia ovat Sakylan peltoalueiden kautta jarven
eteldosaan laskeva Ketelinoja (18,8 % Koylidnjarven valuma-alueesta,
21 % valuma-alueen maa-alueesta) ja jarven pohjoispaahan laskeva
Mustaoja (14,1 % jarven valuma-alueesta). Ketelinojan suun lahella
jarveen laskevat myos Sirttalanoja (5,7 %) ja Kissanoja (4,7 %), joiden
valuma-alueet my®os sijoittuvat laajalti Sakylan laajoille peltoaukeille.




Mustaojan valuma-alue on enimméakseen metsatalousmaata,
jolta aiheutuu ravinne- ja humuskuormitusta. Ketelinojasta,
Sirttalanojasta ja niin ikaan lansipuolella jarveen laskevasta
valuma-alueeltaan pienesta Kaukanaronojasta on olemassa
viimeaikaista Pyhajarvi-instituutin keradmaa vedenlaatutietoa,
mutta Mustaojalla vedenlaadun seurantaa ei ole. Viljelyn ja
metsankdytdn muutokset, tai muutokset taajamien, yritysten,
teollisuuden ja asutuksen maankaytossa tai vedenkayttotarpeis-
sa, voivat muuttaa tulo-ojien virtaamia ja vedenlaatua ja ojien
kuormittavuudessa voi tapahtua muutoksia.

Osa Koylidnjarven vedesta on alkuperaltaan lahdevetta ja perai-
sin Kuninkaanlahteestd, Sakylanharjun reuna-alueilta alkavista
ojista ja Koomankangas-Ilmiinjarven pohjavesialueelta. Talla
pohjavesipurkaumalla on merkitysta erityisesti jarven kesaaikai-
seen tilanteeseen, koska pohjavesi on viileda ja sen ravinnepitoi-
suus alhaisempi kuin jarviveden. Lisaksi ojavesien virtaama on
kesalla usein alimmillaan. Esimerkiksi Mustaojassa pohjaveden
purkautuminen kasvattaa ojan virtaamaa selvasti (Syrjala 2017).
Pohjavedesta riippuvaiset luontotyypit, kuten ldhteikot, muo-
dostavat arvokkaita elinymparistdja, joiden lajistoon lukeutuu
useita vaateliaita ja uhanalaisia lajeja. Vain pieni osa lahteikdista
on sailynyt luonnontilaisena, silla ne ovat alttiita maankayton ja
ihmistoiminnan vaikutuksille. Mustajoen alajuoksulla ja Koyli-
onjarven rannalla sijaitsevat |ahteet ovat kartoitusten mukaan
luonnontilaltaan muuttuneita ja lahdelajistoltaan vaatimattomia
(Hankonen 2019, Vilen ja Kirkkala 2019). Ainoa luonnontilaisena
sailynyt [ahde 16ytyy Mustaojan tdyraalta - joskin se on lajistol-
taan vaatimaton. Paikallistiedon mukaan my@s itse jarvessa on
pohjavetta purkavia lahteitd, mutta niita tai niiden merkitysta ei
ole tutkittu.

Toimenpide-ehdotukset:
Kuormituksen arviointi jarven sietokykyyn nahden

Kokonaiskuormituslaskennan paivittaminen. Maankaytto
alueella on muuttunut ja kuormitusolosuhteet ovat muuttu-
neet viimeisen kymmenen vuoden aikana. Tasta syysta kuor-
mituksen uudelleen arviointi on tarpeen.

Jarven pohjavesivaikutteisuuden kartoitus

Pohjavesisy6ttoisten ojien tilatarkastelu, monimuotoisuutta
ja kalastollista arvoa lisaavien toimenpiteiden toteutus.

Pohjavedesta riippuvaisten elinymparistdjen, erityisesti
lahteiden, lahdepurojen ja tihkupintojen kartoittaminen ja
ennallistamismahdollisuuksien selvittaminen.

Lahteikolla voi olla luontoarvoja, vaikka sen tila ei vastaisi luon-
nontilaista tai sen kaltaista. Ennallistamalla voidaan edesauttaa
muuttuneiden elinymparistojen elpymista kohti luonnontilaa.
Lahteikdn ennallistaminen voidaan toteuttaa esimerkiksi
palauttamalla kohde rakenteeltaan ja vesitaloudeltaan luon-
nontilaisemmaksi tai poistamalla haittaavia rakenteita.

Jarveen purkavien ldhteiden kartoittaminen esimerkiksi
lampodkameraa ja paikallistietoa hyodyntden




Fosfori, happi, pH ja typpi vedenlaadun
tekijoina

Fosfori ja typpi ovat tarkeimmat perustuotantoa ja kasvien
kasvua rajoittavat ravinteet vesistoissa.

Fosforipitoisuus on keskeinen tekija veden rehevyyden
arvioinnissa. Fosfori on yleensa suomalaisissa jarvissa le-
vatuotantoa rajoittava ravinne, ja valuma-alueelta tuleva
fosforikuormitus ohjautuu levatuotannon kasvupotentiaaliksi.
Taten kokonaisfosforipitoisuus kuvaa yleisesti jarven rehe-
vyystasoa ja rehevditymiskehityksen suuntaa. Valumavesien
tuomasta veden kokonaisfosforista osa on erilaisiin hiukkasiin
sitoutuneena ja hiukkasten vajotessa vesiston pohjaan sedi-
mentoituu joko pysyvammin tai valiaikaisesti jarven pohjaan.
Valumavesissa levatuotannon kannalta tarkeampi fosforin
muoto on liukoisessa muodossa oleva fosfaattifosfori (liukoi-
nen reaktiivinen fosfori), joka on suoraan kayttokelpoisessa
muodossa levien ravinteeksi. Kasvukaudella liukoinen fosfaat-
tifosfori sitoutuu nopeasti biomassaan ja vaikka ojavesissa
sen osuus voi olla yli puolet, tai enemmankin, kokonaisfosfo-
rin pitoisuudesta, on sen pitoisuus jarven pintavedessa pieni.

Kdylionjarvella elokuinen veden kokonaisfosforipitoisuus oli
1960- ja 1970-luvuilla n. 60 pg/l. 1980-luvun alusta 1990-luvun
puolivaliin pitoisuustaso nousi jyrkasti. Pitoisuuden nousu
1980- ja 1990-luvuilla heijastelee ulkoisen kuormituksen nou-
sua vastaavalla ajanjaksolla. (Sarvala ja muut 2000). 2000-
2010 valilla pintaveden kasvukauden aikainen (kesa-syyskuu)
fosforipitoisuus oli keskimaarin 126 pg/l ja jaksolla 2011-2020
pitoisuus oli keskimaarin 113 pg/l. Vuosijaksolla 2021-2023
vastaava pitoisuus on 89 pg/l, joten kehitys vaikuttaa positiivi-
selta (kuva). Vesienhoidon pintavesien tilan luokittelun mukai-
nen tyydyttavan ja hyvan tilan raja-arvo fosforille runsasravin-
teisella jarvityypilld on 55 pg/I (Aroviita ja muut 2019).

kuukaus

kuukaus

TotP, 0-2 m kk-keskiarvo 2000-2023

TotP, >7m kk-keskiarvo 2000-2023

Luonnontilaisten karujen vesien
kokonaisfosforipitoisuus on alle
10 pg/l. Karuissa humusvesissa
luonnollinen taso on hieman
suurempi (10-15 pg /l). Lievasti
rehevien vesien fosforipitoisuus
on valilla 10-20 pg /I. Fosfo-
ripitoisuuden ollessa 20 pg /I
levatuotanto on selvasti lisaan-
tynyt karuihin jarviin verrattuna.
Tuotannon lisaantyminen nakyy
my®os alusveden happivajeen
kasvuna ja veden lievana
samentumisena. Jarvi on reheva,
jos sen fosforipitoisuus on yli 20
pg /I. Levakukinta on todenna-
koista fosforipitoisuuden saa-
vuttaessa tason 50 pg/l ja yli 50
pg/l sisaltavat vedet luokitellaan
jo erittain reheviksi. Ylirehevien
jarvien fosforipitoisuus nousee
yli 100 pg/l. Naissa levasamen-
nus on jatkuvaa ja sinilevakukin-
ta saannollista.

Luonnontilaisten kirkkaiden ve-
sien typpipitoisuus on 200-500
pg/l. Humusvesissa taso on
hiukan korkeampi 400-800 ug/I.
Runsaasti viljellyilla alueilla joki-
ja ojavesien typpipitoisuudet
ovat 2000-4000 pg/l, joskus jopa
yli 5000 pg/I. Maksimipitoisuu-
det ajoittuvat kevatylivalumaan
ja runsassateisiin kausiin.

Kuva 1:

Veden kokonaisfosfo-
ripitoisuuden (TotP)
kehitys 2000-luvulla
Koyliénjarven vakio-
seurantapisteelléd eri
syvyysvybhykkeissa
Ja kokonaisfosfo-
ripitoisuuden vuo-
denaikaiskehitys eri
syvyysvybhykkeissa
(> 7 m = ndytteenotto
syvyydestd 7 m tai sy-
vempdad. (Aineistoléh-
de: Hertta-tietokanta,
SYKE ja ELY-keskukset;
Vuosisarjassa néyte-
mdadrd /kk vaihtelee
vélillé 0-3)).



Paloheimon (2010) mukaan Kdylionjarven suurimmat fosforivarastot
sijaitsevat pohjasedimentissa. Sedimentti ei ole vakaa tai jahmetty-
nyt ymparistd, vaan erityisesti sen ylaosassa tapahtuu fysikaalis-ke-
miallista ja biologista liiketta. Sedimentin pinnan ja sen laheisen
veden vadliset prosessit ovat tarkeita veden fosforipitoisuuden
saatelijoita ja fosforin vapautumiseen ja pidattymiseen sedimentista
vaikuttavat sedimentin laatu ja kyky pidattaa fosforia, sedimentin
ylapuolisen veden laatu seka elidsto, joka toiminnallaan vaikuttaa
veden ja sedimentin valiseen tasapainotilaan. Koylidnjarvella fosforia
on runsaasti seka ylemmissa vesikerroksessa etta pohjan ldheisessa
vedessa (kuva 1). Vuoden alussa alusveden ravinnepitoisuus on
korkeampi kuin pintavedessa, mutta kevaan tayskierron yhteydessa
ero tasoittuu. Koylionjarvella ainakin naytteenottoalueella fosfori-
pitoisuus on suurimman osan vuotta vain hieman suurempi syvissa
vesikerroksissa kuin pintavedessa. Fosfaattifosforipitoisuuden seu-
rantaa on tehty vahemmin kuin kokonaisfosforin, mutta aineiston
perusteella (PO4-P liuk., kuva 2) kesa-syyskuun keskiarvopitoisuus
pintavedessa nayttaa alentuneen hieman. Syvemmissa vesiker-
roksissa pitoisuuden vaihtelu on suurta eika aineisto riita trendien
havaitsemiseen. Koska fosfaattifosfori on levakasvun kannalta
ensisijainen ravinne, olisi hyva selvittaa sen varanto ja kertyminen
jarveen.

PO4-P (liuk), 0-2 m keskiarvo kesd-syys
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Kuva 2: Veden liuenneen fosfaattifosforipitoisuuden (PO4-P) kehitys
2000-luvulla Kéyliénjérven vakioseurantapisteelld eri syvyysvyohykkeissa.
(> 7 m = ndytteenotto syvyydestd 7 m tai syvempdd. (Aineistoldhde:
Hertta-tietokanta, SYKE ja ELY-keskukset; huom. nédytemddrda melko pieni).
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Luonnontilaisten karujen vesien kokonaisfosforipitoisuus on
alle 10 pg/l. Karuissa humusvesissa luonnollinen taso on hie-
man suurempi (10-15 pg /l). Lievasti rehevien vesien fosforipi-
toisuus on valilla 10-20 pg /I. Fosforipitoisuuden ollessa 20 ug
/I levatuotanto on selvasti lisaantynyt karuihin jarviin verrat-
tuna. Tuotannon lisaantyminen nakyy myés alusveden hap-
pivajeen kasvuna ja veden lievana samentumisena. Jarvi on
reheva, jos sen fosforipitoisuus on yli 20 pg /I. Levakukinta on
todennakdista fosforipitoisuuden saavuttaessa tason 50 pg/I
ja yli 50 pg/l sisaltavat vedet luokitellaan jo erittdin reheviksi.
Ylirehevien jarvien fosforipitoisuus nousee yli 100 pg/l. Naissa
levdasamennus on jatkuvaa ja sinilevakukinta saannallista.

Luonnontilaisten kirkkaiden vesien typpipitoisuus on 200-500
Mg/l. Humusvesissa taso on hiukan korkeampi 400-800 pg/I.
Runsaasti viljellyilla alueilla joki- ja ojavesien typpipitoisuudet
ovat 2000-4000 pg/l, joskus jopa yli 5000 pg/l. Maksimipitoi-
suudet ajoittuvat kevatylivalumaan ja runsassateisiin kausiin.

Veden happitilanne ja pH vaikuttavat oleellisesti jarven fosforin
kiertoon ja sisdisen kuormituksen, eli pohjasedimenttiin sitou-
tuneen fosforin vapautumisen, syntymiseen. Hapen loppuessa
jarven syvanteista fosforipitoisuudet alkavat alusvedessa
kohota, kun syvanteen sedimenttiin sitoutunutta fosforia alkaa
vapautua. Fosforipitoisuudet voivat nousta myo6s hapekkaan
matalamman alueen sedimentista, kun paallysveden levien
voimakas yhteyttaminen nostaa veden pH-tasoa. Korkean pH:n
(> 8,5) vaikutuksesta raudan hydroksidien fosforinsitomiskyky
heikkenee ja fosforia voi vapautua myds ylemmista, hapekkaan
alueen sedimenteista. Jarviveden fosforisisaltd saattaa lyhyessa
ajassa kesdaikana 2-3-kertaistua. Happitilanteella ei ole pH:n
noustessa oleellista merkitysta.

On esitetty, etta Koylionjarven matalilla alueilla merkittavin
ravinteiden kuljettaja on tuulieroosio ja edelleen |ahinna pH:n
nousun vaikutuksesta tapahtuva sisdinen kuormitus. Hieman sy-
vemmilla alueilla ravinteet kulkeutuvat sedimentista veteen joko
resuspension (ml. kalojen aiheuttama pdyhiminen) tai suoran
liukenemisen kautta. Valisyvyyksissa ravinteiden vapautumista
sadtelevat vaihtelevasti seka happipitoisuus etta veden pH.
Syvannealueilla (syvyys yli 7 m) happipitoisuus lienee merkittavin
ravinteiden vapautumista saateleva tekija (Saarijarvi ja Lappalai-
nen 2003; Paloheimo 2010).

Typpipitoisuus vaihtelee luontaisesti siten, etta alhaisimmat
arvot sattuvat loppukesaan ja korkeimmat talvikauteen. Kesalla
on vallalla perustuotanto, joka kuluttaa veden typpivarastoja.
Talvella typen kaytté on vahaista, jolloin pitoisuustaso sailyy
korkeampana. Kesalla runsaasti fosforia sisaltavassa vesistdssa
typesta saattaa tulla hetkellisesti minimiravinne, jolloin ilmake-
han typpea sitomaan kykenevat sinilevat saavat tuotannossa
etulyéntiaseman. Veden kokonaistyppipitoisuuden on havaittu
jopa kaksinkertaistuvan, kun kasviplanktonlajistoon ilmaantuu
kesan sukkessiossa ilmakehan typpea sitovia sinilevalajeja, ku-
ten Anabaena spp. ja Aphanizomenon spp. (Vuorio 1993). Tama
ns. loppukesan typpipiikki on havaittavissa Koylidnjarven aineis-
tossa (kuva 3). Paloheimon mukaan (2010) silloisen aineiston
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perusteella Kdylidnjarvi kuitenkin vaikutti olevan fosforirajoitteinen ympari
vuoden.

Koylidnjarven kokonaistyppipitoisuudet ovat nousseet fosforipitoisuuksien
tavoin viimeisten vuosikymmenien aikana, mutta nayttavat pintavedessa
kaantyneen laskuun viime vuosina (kuva 3). Vesienhoidon pintavesien tilan

B I i st luokittelun mukainen tyydyttavan ja hyvan tilan raja-arvo runsasravinteisella
: - jarvityypilla on 930 g/l (Aroviita ja muut 2019).

SN, -2 Nezkiarivo jesdisyin TotN, 0-2 m kk-keskiarvo 2000-2023
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TotN, >7m kk-keskiarvo 2000-2023
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Kuva 3: Veden kokonaistyppipitoisuuden (TotN) kehitys 2000-luvulla Kéyliénjérven
vakioseurantapisteelld ja kokonaistyppipitoisuuden vuodenaikaiskehitys. (Aineisto-
ldhde: Hertta-tietokanta, SYKE ja ELY-keskukset).

Toimenpide-ehdotukset
Sedimenttitutkimus

Muun muassa sedimentin ja huokosveden fosforipitoisuus eri puolilla

jarvea

Sedimentin hyddyntamisen selvittdminen esim. maanparannusaineena
~ Vedenlaadun tarkkailukampanja

Klorofyllipistokoe jarven eri osista. Nain saadaan lisatietoa jarven klorofylli-
maarasta

Ravinnepitoisuus tulisi maarittaa jarven eri osista, jolloin saataisiin laajem-
pi kuva jarven sisdisesta ravinnetason vaihtelusta

Happipitoisuutta tulisi tarkastella varsinkin kesaaikaan ja talvella jaapeittei-
send aikana

Lampétilatiedon laajentaminen

Hotspot-kartan paivittaminen (vesistomallinnusta ja naytteenottoa
hyédyntaen)



Nakyvat vedenlaatutekijat: sameus, nakdsyvyys ja levarunsaus

Koyliénjarven vesi on luonnostaan savisameaa. Mataluuden vuoksi tuuli ja aallokko vaikuttavat
monilla alueilla pohjaan saakka sekoittaen pohja-aineista veteen lisaten paikallista samentumista.
Sameutta lisddvat myds veden hienojakoinen orgaaninen aines, rehevalle jarvelle ominainen
runsas planktonlevatuotanto, levdsamennus, seka valumavesien mukana jarveen tuleva hieno-
jakoinen kiintoaine. Ihmissilmaan veden sameuden kasvu nakyy nakdsyvyyden pienenemisena,
mutta sameus on merkittava ekologinen tekija, koska se vaikuttaa auringon valon lapaisykykyyn
vesipatsaassa. Pohjalla kasvaville uposkasveille sameus tuottaa ongelmia, kun yhteyttamiseen tar-
vittava auringon sateily ei ylla pohjaan saakka, ja toisaalta pohjaan sedimentoituva kiintoaine tai
orgaaninen aines saattaa peittaa pohjan kasveja alleen. Levasamennuksen vuoksi Kdyliénjarvella
korkeimmat sameusluvut on mitattu loppukesan naytteista (elokuu), vaihtelu on ollut 1980-luvun
alun vain lievasti sameasta vedesta (FNU alle 10) 2005-2007 vuosien hyvin sameaan veteen (FNU
56-72, kuva 4). Viime vuosien kehityssuunta on ollut veden sameuden pieneneminen. Kevattalvel-
la vesi saattaa olla Iahes kirkasta, mutta sameuspiikkeja nakyy myds talvimittausten aikasarjassa
(kuva 4). Kesaaikainen nakosyvyys (kesa-elokuun mittausten keskiarvona), on hieman parantunut
viime vuosina ja oli kesalla 2023 noin 0,6 metrid. Talviaikaan nakdsyvyys on viimeisissa mittauksis-
sa ollut noin 2 metria.

Klorofylli-a:n maara mittaa lehtivihredllisten planktonlevien runsautta vedessa. Tulos on suoraan
verrannollinen levamaaraan ja siten jarven rehevyystasoon. Karuissa vesissa klorofylli-a:n maara
on alle 4 pg I-1. Rehevissa vesissa maarat ovat luokkaa 10-20 pg I-1 ja ylirehevissa yli 50 pg I-1.
Klorofyllimaarityksia tehdaan avovesikaudella. Koylidnjarvella elokuun klorofyllipitoisuudet ovat
olleet 60-100 pg I-1 ja viittaavat siis ylirehevyyteen. Klorofyllitason kehitys on seurannut fosfo-
rimaaran kehitysta ja nayttaa aivan viime vuosien perusteella olevan laskusuunnassa (kuva 4).
Vesienhoidon pintavesien tilan luokittelun mukainen tyydyttavan ja hyvan tilan raja-arvo klorofyl-
li-a:lle runsasravinteisella jarvityypilla on 20 pg/l (Aroviita ja muut 2019).
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Kuva 4. Kéylionjérven kevéddn ja loppukesdn sameuden, kesd-elokuun (keskiarvo) ndkésyvyyden ja kloro-
fylli-a-pitoisuuden kehitys 1980-luvulta Iahtien (aineistolahde: Hertta-tietokanta, SYKE ja ELY-keskukset).
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Kasviplanktonin runsaus ja voimakkaat kesaaikaiset sinilevapitoiset levakukinnat ovat pitkaan
olleet Kdylidnjarvien perusongelmia. Voimakkaat levaesiintymat voivat alkaa jo kesakuun aikana
ja kukinta voi kestaa koko kesan, tai alkaa uudelleen syksylla. Erityisesti runsaat sinilevaesiintymat
rajoittavat jarven virkistys- ja muuta kayttda, kuten kayttoa viljelyksilla kasteluvetena.

1990-luvulla tehtyjen selvitysten mukaan Koylidnjarven kasviplanktonlajisto on hyvin moni-
puolinen. Kesalla 1992 havaittiin 370 kasviplanktontaksonia ja kesalla 1993 taksoneita oli 357.
Suurimmat levaryhmat olivat seka pohjois- etta etelaselalla sinilevat, piilevat ja viherlevat (Vuorio
1993, Paloheimo 2010). Sinilevien (syanobakteerien) osuus kasviplanktonin kokonaisbiomassasta
on ollut noin puolet. Kasviplanktonissa runsain laji oli 1990-luvun alussa Microcystis, joka on
hyyteldvaipan peittdma syanobakteerisuku. Sukuun kuuluu etenkin maksatoksisia, mutta myos
hermotoksisia lajeja. On osoitettu, etta Microcystis-levan hyyteldvaippa estaa elainplanktonin
Daphnia-vesikirppuja kayttamasta levia tehokkaasti ravinnoksi eika eldinplanktonyhteisd kykene
estamaan sinilevien massaesiintymia (Sarvala ym. 2005, Paloheimo 2010). ELY-keskuksen toteut-
tamaan Koylionjarven pitkaaikaisseurantaan sisaltyva kasviplanktonnaytteenotto (yksi vakioseu-
rantapiste) tarjoaa mahdollisuuden lajiryhmien runsauksien vertailuun ja yhteisén muutoksen
selvittdmiseen pitkalla aikavalilla. Vuosina 1963-2021 on tehty 83 naytteenottoa ja aineisto on
saatavissa Ymparistohallinnon avoin data -palvelusta (ymparistotiedon hallintajarjestelma Hert-
ta). Vuosien 2009-2021 aikasarjan perusteella piilevat ja sinilevat ovat kesaaikaan muodostaneet
paaosan kasviplanktonbiomassasta, mutta ryhmien runsaussuhteissa on eroja vuosien valilla
(kuva 5).

Pyhajarvi-instituutin kesalla 2017 tekemassa suppeassa kasviplanktonseurannassa (yksi nayte-
piste, viisi ndytetta kesa-elokuun aikana) levaryhmien osuudet osoittautuivat melko samanlaisiksi
kuin 1990-luvulla. Kasviplanktonin biomassa kasvoi yli kaksinkertaiseksi kesan aikana ja kesakuun
alkua lukuun ottamatta sinilevien ja piilevien yhteenlaskettu osuus kasviplanktonbiomassasta oli
80 % tai enemman. Sinilevien osuus oli suurimmillaan, 55 %, heinakuun puolivalin naytteessa.
Yksittaisista lajiryhmista Microcystis-levia esiintyi kaikissa naytteissa melko runsaana, 9-20 %
biomassasta, mutta ei niin dominoivasti kuin 1990-luvulla.

Koylidnjarvi, kasviplankton

Kasviplankton Koylionjarvi - ‘
kesd-elokuun keskiarvo
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Kuva 5. Kéylionjdrven kasviplanktonin koostumuksen kehitys vuoden 2017 ndytteiden perusteella (Pyhé-
jarvi-instituutti) ja kesd-elokuun kasviplanktonin koostumus 2009-2021 (Aineistoléhde: Hertta-tietokanta,
SYKE ja ELY-keskukset).

Kasviplanktonyhteisdn koostumuksella on merkitysta ravintoverkon ylemmille tasoille, silla eri
kasviplanktoniryhmien runsaussuhteet vaikuttavat sita laiduntavan elainplanktonin ravinnon laa-
tuun. Morfologisten ominaisuuksien (kuten hyytel6vaippa) lisaksi eri kasviplanktonryhmien valilla
on eroja mm. niiden kyvyssa tuottaa eldinplanktonille, ja koko ylemmalle ravintoverkolle, erityisen
tarkeita ravintoaineita kuten steroleja ja pitkaketjuisia monityydyttamattomia omega-3-rasva-
happoja, EPA ja DHA. Vesiekosysteemissa kasviplankton vastaa paaosin koko ravintoverkon EPA
ja DHA-tuotannosta. Yleistaen viherlevilla ja sinilevilld on alhainen kyky tuottaa naita rasvahap-
poja, kun taas nielu-, pii-, kulta- ja panssarisiimalevat ovat tehokkaimpia EPA:n ja DHA:n tuottajia
(Anttila 2019). Rehevissa jarvissa yleisesti runsaina esiintyvat viher- ja sinilevat muodostavat siis
heikomman ravintopohjan vesikirpuille ja sita kautta vaikuttavat myds kalojen, erityisesti kalan-
poikasten, ravintotilanteeseen. Kdylidnjarvesta ja Pyhajarvesta vuonna 2017 keratyn aineiston
perusteella, vesikirput hyddyntavat hyvin vahan sini- ja viherlevia ravintonaan (Taipale ym. 2022).
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Toimenpide-ehdotukset:
Kasviplanktontarkkailut

Kasviplanktontarkkailut jarven eri osista tulisi toistaa esim.
kolmen vuoden valein. Arviointi kasviplanktonista tulisi tehda
myds rasvahappojen nakdkulmasta, jolloin voitaisiin tarkastella
myds kasviplanktonin yhteytta kalastolle. Pitkaaikaisaineistosta
tulisi toteuttaa analyysi.

Jaapeitteisen ajan seuranta

Valuma-alueen vaikutus vedenlaatuun -
Ulkoinen ja sisainen kuormitus

Koyliénjarvi valuma-alueineen sijaitsee pitkaaikaisen intensiivi-
sen ihmistoiminnan alueella, jossa

maapera on ravinteikasta ja viljavaa, ja peltoviljelylld on pitka
historia. Ihmisen toiminta valuma-alueella on aikaansaanut
jarveen kohdistuvaa kiintoaine- ja ravinnekuormitusta, joka on
myo6tavaikuttanut jarven tilan heikkenemiseen. Jarveen aiemmin
kohdistunut pistemainen kuormitus (mm. jatevedenpuhdista-
mot, meijeri, tehtaat, kalanviljelylaitos) on toimintojen muuttu-
misen tai lakkaamisen vuoksi poistunut

ja jarveen kohdistuu luonnonhuuhtouman lisaksi vain haja-
kuormitusta. Ravinnekuormitusmallinnuksella (Vemala) arvioitu
ihmisen aiheuttaman fosforikuorman maara Koylidnjarveen

on luokiteltu tasolle 'voimakas’ ja se on 3,7-kertainen luonnon-
huuhtoumaan nahden (vesi.fi-karttapalvelu, luettu 12.12.2023).
Peltoviljelyn osuus fosforikuormasta on 59 % (vesi.fi-karttapal-
velu, fosforikuorman jakauma). Kuormituslaskentamallilla on
arvioitu vuoden 2023 fosforikuormaksi Koyliénjarveen noin 5500
kg, josta peltoviljelysta peraisin olisi 3245 kg. Ulkoisen kuormi-
tuksen lisaksi jarven rehevoitymiskehitysta yllapitaa sisaisen
kuormituksen noidankeha. Runsas levatuotanto kasvattaa bio-
massaa, joka hajotessaan pohjan lahella kuluttaa kerrostuneissa
oloissa hapen loppuun ja luo olosuhteet fosforin vapautumiselle
sedimentista. Fosforin vapautumista sedimentista voi aiheuttaa
my®ds runsaan levatuotannon aiheuttama korkea pH. Syntynyt
fosforilisays lisaa levakasvua ja tuottaa taas uutta biomassaa.

Kdylionjarvella sisdisen kuormituksen vaikutus vedenlaatuun
on todennakdisesti ajoittain merkittava, mutta rehevditymis-
kehityksen pohjan muodostaa ja kehitysta edelleen yllapitaa
valuma-alueelta ojavesien mukana tai pintavaluntana tuleva
ravinnekuormitus (typpi ja fosfori). Ravinnekuormitus voi tulla
liukoisena (veteen liuenneena) kuormituksena tai hiukkasiin
(veden mukana kulkeutuvaan kiintoaineeseen) sitoutuneena.
Jarveen kohdistuvaan kuormitusriskiin vaikuttaa myods maape-
ran eroosioherkkyys. Peltomaiden eroosion on mallinnuksen
perusteella Sakylan kunnan alueella arvioitu olevan keskimaarin
390 kg/halv, joka on alle valtakunnallisen keskiarvon (Luonnon-
varakeskuksen tilastopalvelu, ‘Peltojen vesieroosio kunnittain’).
Paloheimon (2010) mukaan Koylidnjarveen laskevien isompien
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ojien kiintoainekuormitus vaihteli Maununojalle arvioidusta vuosikuormasta 69 kg/ha Kissanojalle
arvioituun kuormaan 373 kg/ha/v. Eroosiomallinnuksen mukaan Koylionjarven valuma-alueella
[6ytyy kuitenkin pienialaisia alueita, erityisesti jarven ldhivaluma-alueella ja ojien varsilla, joilla
eroosioherkkyys on kymmenkertainen tai enemman kunnan keskimaaraiseen eroosioarvioon
verrattuna (Luonnonvarakeskuksen eroosioherkkyyskartta, https://maatalousinfo.luke.fi/fi/
eroosioherkkyyskartta). Vaikka tilastojen mukaan viljelymaan fosforipitoisuudet ovat keskimaarin
laskeneet viimeisen 20 vuoden aikana (https://www.mtk.fi/-/maan-fosforivarat-ja-viljelymaan-fos-
forilukujen-kehittyminen), tulee eroosioherkilla alueilla pelloilta huuhtoutuvan maa-aineksen
mukana vesistoihin merkittava maara kiintoainetta ja ravinnekuormaa, jonka onnistunut pidatta-
minen maa-alueilla hyodyttaisi seka peltomaan ettd jarvien tilaa. Lisaksi valumavesien tai salaoja-
vesien mukana liukoisessa muodossa olevan fosforin karkaaminen peltomaasta siirtaa kasveille
kayttokelpoisessa muodossa olevaa ravinnetta pois satokasvien kaytosta.

Vuonna 2010 raportoidussa Koylionjarven valuma-alueen ojavesiseurannassa (Koyliénjarven ja
-joen ulkoisen kuormituksen vahentaminen, Paloheimo 2010) selvitettiin 14 jarveen laskevan ojan
vesindytteenoton avulla valuma-alueelta jarveen kohdistuvan kuormituksen suuruutta ja jakau-
tumista alueellisesti ja ajallisesti. Naytteenotto ajoittui syyskuun 2008 ja elokuun 2009 valiselle
ajalle. Viiden suurimman Koylidnjarveen laskevan ojan, Ketelinoja, Mustaoja, Maununoja, Kissano-
ja ja Sirttalanoja, valuma-alueet kattavat koko Kdyliénjarven valuma-alueesta noin 68 % (kartta 3).
Naiden kautta jarveen arvioitiin kulkeutuvan kokonaisfosforia 7000 kg vuodessa ja kokonaistyp-
pea 70 000 kg vuodessa.

@ Ojavesiseurannan naytepisteet
[ osavaluma-alueet

1. Mustaoja
2. Lihteenkyld
3. Tuohiniemi
4. Meskastenoja
3. Maununoja
6. Vihterinoja

7. Ketelinoja

8. Sirttalanoja

. Munnankorpi
10. Kissanoja
11. Vilimaa

12. Huhti

13. Kaukaronoja

14. Kepola

5]

Kartta 3. Kéylionjdrveen kohdistuvan kuormituksen suuruutta ja jakautumista selvitettiin seuraamalla
14 jarveen laskevan ojan veden laatua vuosina 2008-2009. Huomattava osuus jérveen kohdistuvasta
ravinnekuormituksesta oli perdisin viideltd valuma-alueeltaan suurimmalta ojalta eli Ketelinojalta,
Mustaojalta, Maununojalta, Kissanojalta ja Sirttalanojalta.
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Selvitykseen sisaltyi 9 pienempaa ojaa, joiden yhteenlaskettu
kuormitus oli 530 kg fosforia ja 24 000 kg typpea vuodessa.
Ketelinojalla on ojista suurin valuma-alue ja sen osuus ojien
kuormitussummasta olikin lahes puolet. Pinta-alaan suhteutettu
ominaiskuormitus (kg/ha) oli kuitenkin ravinteiden osalta suurin
Sirttalanojalla (kokonaistyppi 13,7 kg/ha/v; kokonaisfosfori 2,14
kg/ha/v) ja kiintoaineen osalta Kissanojalla (313 kg/ha/v). Selvi-
tyksessa todettiin, ettd suurin osa typen, fosforin ja kiintoaineen
vuotuisesta kokonaiskuormituksesta tuli korkeiden virtaamien
aikaan, jotka tutkimusaikana ajoittuivat syksyyn. Jopa kolme
neljasosaa koko vuoden fosforikuormituksesta kertyi loka-joulu-
kuun valisena aikana (Paloheimo 2010).

Koylionjarven valuma-alueen ojista Mustaoja, Kissanoja, Sirttala-
noja ja Ketelinoja ovat sisaltyneet Pyhajarvi-instituutin Eurajoen
valuma-alueen ojavesiseurannan naytteenottoon (Mustaoja ja
Kissanoja vain 2017-2020, Sirttalanoja ja Ketelinoja 2017-2023;
JOKIohjelman ojavesiraportit 2017-2022). Tuloksia ei ole sys-
temaattisesti verrattu aiempaan kuormitusselvitykseen, mutta
vuosien 2017-2021 keskiarvotuloksien mukaan Mustaojan,
Kissanojan, Ketelinojan ja Sirttalanojan kiintoaineen ja kokonais-
fosforin ominaiskuormitusarvot ovat laskeneet aiemman selvi-
tyksen tasosta 55-98 %. Havaittu laskennallisen kuormituksen
alentuminen johtunee osittain esimerkiksi vesindytteenottoon ja
sen ajoittumiseen liittyvista seikoista, mutta luvut ovat pienen-
tyneet niin selvasti, etta voidaan epailla valuma-alueelta tulevan
ravinnekuormituksen pienentyneen edellisesta arviosta. Koko-
naistypen ominaiskuormitus sen sijaan on Ketelinojalla pysynyt
lahes samana, Sirttalanojalla selvasti kasvanut ja Kissanojalla ja
Mustaojalla alentunut noin puoleen. Samat suuntaukset nakyvat
Kissanojan, Ketelinojan ja Sirttalanojan vesinaytteiden ainepi-
toisuuksissa: kokonaistypen pitoisuuskeskiarvo 2017-2022 on
Ketelinojassa ja Sirttalanojassa kasvanut aiemman selvityksen
tilanteesta, mutta kiintoaine- ja kokonaisfosforipitoisuudet alen-
tuneet. Ketelinojasta poiketen Sirttalanojan naytteissa havaittiin
korkeita ravinnepitoisuuksia vuonna 2023, joiden vaikutuksesta
2023 vuosikeskiarvot nousevat huomattavasti aiempia vuosia
korkeammiksi.

Pienempien Koylidnjarveen laskevien ojien vedenlaatua ei ole
tutkittu vuoden 2009 jalkeen Kaukanaronojaa lukuun ottamatta.
Kaukanaronojan seuranta-aineisto alkaa vuodesta 2015 ja nayt-
teenottotiheys on vaihdellut eri vuosina. Tassa vertailutietona
kaytettava vuoden 2008 vesindyte oli otettu syksylla, joten myo-
hempien vuosien aineistosta laskettiin syys-joulukuun nayttei-
den vuosikeskiarvot (kuva 6). Niiden perusteella Kaukanaronojan
vedenlaadussa ei ole tapahtunut suotuisaa kehitysta vuoteen
2008 nahden, vaan painvastoin seka typen etta kokonaisfosforin
pitoisuudet ovat valilla olleet selvasti korkeammalla tasolla.
Aivan viime vuosien trendi nayttaa kuitenkin olevan laskeva.
Kaukanaronojan kuormitusvaikutus yksinaan Koéylidnjarveen on
ojan pienen valuma-alueen ja virtaaman vuoksi pieni verrattuna
lansipuolelle laskevien suurempien Ketelinojan, Sirttalanojan

ja Kissanojan kuormitukseen (kuva 7). Vastaavia pienia ojia on
kuitenkin useita, ja vuoden 2008-2009 kuormitusselvityksessa
(Paloheimo 2010) arvioitiinkin selvitykseen sisaltyneen yhdeksan
pienen ojan yhteisvaikutuksen voivan olla 7 % tutkittujen ojien
fosforin kokonaiskuormituksesta ja 25 % typpikuormituksesta.
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Maankaytdssa tapahtuneet muutokset ovat kuitenkin voineet
vaikuttaa myo6s pienten ojien valuma-alueelta tuleviin ravin-
nepadstoihin, joten niidenkin kuormitusvaikutuslaskelma tulisi
paivittaa.

Kaukanaronoja, TotN
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@ Kuva 6. Kokonaistyppi- ja kokonaisfosforipitoisuudet Kaukanarono-
S jossa syksylld (syys-joulukuu) eri vuosina (ndytemddrd/v vaihtelee
valilla 1-4). (Aineistoldhde: Turun yliopisto ja Pyhdjérvi-instituutin
2 qineisto, eri hankkeet).

Kdylionjarvea eniten kuormittavan ojan eli Ketelinojan valu-
ma-alueelle on 2010-luvun lopussa ja 2020 luvun alussa tehty ve-
siensuojelurakenteita ja peltolohkoilla on toteutettu ravinteiden
pidattamiseen ja kasvukunnon parantamiseen tahtaavia toimia
(kartta 4). My0s Sirttalanojan ja Kaukanaronojan valuma-alueilla
on tehty maanparannustoimia ja Kaukanaronojaan on raken-
nettu kaksitasouoma, joka paattyy aiemmin tehtyyn laskeutusal-
taaseen. Kaikista peltolohkoilla tehdyista ravinnehuuhtoumaan
vaikuttavista tai kasvukunnon parantamiseen tahtaavista
toimista ei ole tietoa, silla niita tehdaan osana normaalia vil-
jelytoimintaa. Lannoitteiden kaytdn yleinen vahentaminen ja
tarpeenmukainen lannoitus ovat todenndkdisesti vaikuttaneet
ravinnehuuhtoumaan ja lisaksi ainakin tilastotasolla peltomaan
fosforipitoisuus on alentunut. Maatalouden ymparistékor-
vausjarjestelmaan on kuulunut toimenpiteitd, joilla on pyritty
vaikuttamaan ravinnehuuhtoumaan. Ojavesien vedenlaatuai-
neisto olisi hyva analysoida sen todentamiseksi, onko ojavesien
ravinnetilanteessa tapahtunut pysyvaa alentumista ja onko mah-
dollisiin muutoksiin ldydettavissa selittavia tekijoita, joita voisi
hyodyntaa tulevien kunnostustoimien suunnittelussa.
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Kuva 7. Ketelinojan, Kissanojan, Mustaojan ja Sirttalanojan kokonaistyppi- ja kokonaisfosforipitoisuuk-
sien kehitys. (Vuosikeskiarvoja, ndytemddré / v vaihtelee valilla 1-7) (Aineistoldhde: Turun yliopisto
(vuodet 2003-2004) ja Pyhdjarvi-instituutin aineisto, JOKIohjelma ja hankkeet).
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\L & Kartta 4. Kéylionjarven valuma-alueelle perustettuihin vesiensuoje-
' ¥ /urakenteisiin lukeutuu kahdeksan laskeutusallasta, kaksitasouoma
ja kaksi ojanpohjasuodatinta. Ketelinojan, Sirttalanojan ja Kaukaro-
nojan valuma-alueilla on hyédynnetty muun muassa nollakuitua ja
' rakennekalkkia peltojen maan kasvukunnon parannuksessa.

Ulkoisen kuormituksen tekniset vahentamiskeinot ovat rajalliset
ja monet vesiensuojelurakenteet ovat vain tietyissa tilanteissa
tai kasvukauden aikana ravinteita pidattavia (kosteikot ja kaksi-
tasouomat) tai vaativat uusimista tai huoltoa (ojanpohjasuodat
timet, suodatinkentat, kasettisuodattimet). Vuosina 2008-2009
suurin osa kuormituksesta syntyi loppusyksyn runsassateisena
aikana peltojen sadonkorjuun jalkeen ja vastaavia sademaaral-
taan syksyyn ja talveen painottuneita vuosia on esiintynyt myos
taman jalkeen. Valuma-alueen vesiensuojelutoimenpiteiden tai
kuormituksen vahentamistoimien tulisi olla sellaisia, etta niilla
voidaan puuttua myos kasvukauden ulkopuolella tapahtuvaan
ravinteiden kulkeutumiseen. Kasvukauden ulkopuolella ravintei-
ta ei sitoudu kasvien kasvuun, joten ravinnevaranto tulisi saada
pysymaan maassa. Ravinteiden huuhtoutuminen tapahtuu
pellolta virtaavan veden mukana, joten vedenhallintaan ja veden
aiheuttaman eroosion vahentamiseen tahtadvat toimet ovat tar-
keita kuormituksen vahentamisessa. Ohjailemalla pellolla veden
virtailuja ja hidastamalla virtauksen nopeutta esimerkiksi pellon
pinnan muotoilun, ojituksen ja kasvipeitteisyyden avulla voidaan
edistaa veden suotautumista ja varastoitumista maaperaan.
Maaperan lajitekoostumus maarittaa pellon veden pidatyskykya,
mutta vaikuttamalla maan rakenteeseen, mururakenteeseen
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ja huokoisuuteen, ja ehkaisemalla tiivistymia voidaan edistaa
pellon vesitaloutta (Suojala-Ahlfors 2021). Kuormituksen vahen-
tamisen nakdkulmasta toimia on tehokkainta kohdistaa sinne,
missa kuormitusta eniten syntyy ja toisaalta missa sita parhaiten
voidaan hillitd. Vemala -mallin perusteella voidaan esimerkiksi
arvioida fosforikuormitusta eri osavaluma-alueilla (kartta 5). Pel-
tomaan veden- ja ravinteidenpidatyskykyyn tai vesienhallintaan
tehostavasti vaikuttavat toimet kuten talviaikainen kasvipeittei-
syys, maan kasvukunnon kehittaminen ja saatodsalaojitus, ovat
tavoitteita, joilla parhaimmillaan saadaan seka vesiensuojelulli-
sia etta viljelytuotannollisia etuja.

Fesforin hajakuormitus (kg/km2fv)
0-14
| 15 - 20
B 21 -30
B 31 -40
N 41 -50
I =51

1. Mustaoja

3. Tuohiniemi
5. Maununoja
6. Vihterinoja

7. Ketelinoja

8. Sirttalanoja
10, Kissancja
12, Huhti

13. Kaukaronoja
14. Kepola

Kartta 5. Kéylionjarven osavaluma-alueiden fosforikuormituksen
hotspot-kartta. Kuormitustiedot perustuvat Vemala-mallin kuormitus-
laskelmiin (SYKE, V3-versio, haettu 15.12.2023).

Viime vuosien tutkimukset ovat osoittaneet metsatalouden
vesistokuormituksen olevan aiemmin luultua merkittdvampaa
(Finer ym. 2020). Taman my6ta myos metsatalouden vesiensuo-
jelutoimien merkitys on korostunut, ja toimenpiteita pyritaan
kohdistamaan etenkin kuormittavimmille turvemaapohijille.
Ravinteiden pidatyksen ohella metsatalousalueiden merkitys
korostuu vesienpidatyksen ja hallinnan nakékulmasta. Parhaim-
millaan metsissa tapahtuvalla vesienhallinnalla voidaan vaikut-
taa positiivisesti myds alapuolisten peltoalueiden kuormituksen
hallintaan. Metsatalouden vesien- ja kuormituksen hallinnassa
tarkeina toimenpiteina ovat paitsi erilaiset uomissa toteutettavat
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ratkaisut (mm. padotukset, altaat, pintavalutus-
kentat) myods metsanhoidolliset toimenpiteet
(jatkuvapeitteinen metsankasvatus, ojituskaytan-
not, suojavydhykkeet). Koylionjarvella laajimmat
metsatalousalueet sijoittuvat valuma-alueen
itdosaan. Koylionjarvella metsatalouden fosfo-
rikuormituksen on arvioitu olevan vain 2,8 %
jarveen paatyvasta fosforikuormituksesta (vesi.
fi-karttapalvelu, fosforikuorman jakauma). Fosfo-
rin ohella metsatalousalueet ovat kuitenkin mer-
kittavia kiintoaineen, orgaanisen hiilen (humus) ja
typen hajakuormituslahteita. Metsatalousalueiden
vesien purkautumisen painottuessa Kdylionjarven
ita- ja pohjoisosiin voidaan ndiden vaikutuksen
olettaa vaihtelevan jarven eri osissa, mutta tar-
kempaa tutkimustietoa asiasta ei ole saatavilla.

Uusimmassa Varsinais-Suomen ja Satakunnan
vesienhoidon toimenpideohjelmassa (Kipina-Salo-
kannel & Makinen 2021) esitetaan joukko ulkoisen
kuormituksen vahentamiseen tahtaavia toimen-
piteita sovellettavaksi maa- ja metsatalouteen
seka turvetuotantoon. Toimenpideohjelmassa
todetaan, etta maatalous on Varsinais-Suomen

ja Satakunnan toimenpideohjelma-alueella mer-
kittavin vesien tilaan vaikuttava tekija. Keskeisin
rahoitusmuoto maatalouden vesistokuormituksen
vahentamisessa on maatalouden ymparistokor-
vausjarjestelma. Toimenpideohjelmassa noste-
taan esille vesiensuojelua tukevina toimina mm.
pientareet ja suojakaistat, maaperan kasvukunto,
luonnonmukainen peruskuivatus, kosteikot seka
maatalouden uudet vesiensuojelumenetelmat
kipsi, rakennekalkki ja kuitulietteet. Koylidnjarven
valuma-alue ei kuitenkaan sovellu kipsin levityk-
seen, silla kipsia ei suositella kaytettavaksi pitkavii-
pymaisten jarvien valuma-alueilla sen sisaltaman
sulfaatin vuoksi.

Toimenpideohjelmassa esitetdaan kunnostustoi-
mia niille jarville, joilla toimenpiteiden tarve on
arvioitu suurimmaksi ja joissa tarvitaan erityisesti
sisaista kuormitusta vahentavia toimenpiteita.
Koylionjarvelle kunnostustoimenpiteiksi esitetaan
ravintoketjukunnostusta ja vesikasvillisuuden
niittoa. Ohjelmassa korostetaan, etta hoitokalas-
tus toimenpiteena tulisi olla tarpeeksi voimakasta
ja pitkajanteista, jotta kalaston maarassa ja raken-
teessa saadaan aikaan toivottuja tuloksia, ja etta
siksi kaupallisen hoitokalastuksen mahdollisuuksia
tulisi edistaa. Koyliénjarven tilan parantamiseksi
kannattaa ravintoverkkokunnostuksen menet-
telytapojen kehittamisen lisaksi seurata uusien
sisdisen kuormituksen vahentamiseen tahtaavien
menetelmien ja tekniikoiden kehitystyota ja pilo-
tointeja.
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Toimenpide-ehdotukset:

Ojien kuormituksen selvittaminen, ulkoisen kuormitusarvi-
on pdivittdminen
Olemassa olevan vedenlaatuaineisto tulisi tarkastella siita
nakokulmasta, etta nahtaisiin ojavesien ravinnetilan muutos.
Samalla tulisi tarkastella, onko olemassa jokin yhteinen tekija,
jolla muutokseen on tultu ja hyddyntaa tata tietoa uusien
kunnostustoimenpiteiden suunnittelussa.

Nykyisten vesiensuojelutoimenpiteiden (altaat, kaksita-
souoma, suodattimet) inventointi, kunnostustarpeiden
maarittely ja kunnostuksen toteutus

Uusien maatalouden vesistokuormitusta vahentavien toi-
menpiteiden suunnittelu ja toteutus

Kohteiden sijoittumisessa hyodynnetaan paivitettya hotspot
-karttaa (Kartta 5), laajennetun ojavesiseurannan/kuormitus-
tarkastelun tuloksia seka kohdekohtaisesti kaytavia maanomis-
tajaneuvotteluja.
Uusien kosteikkojen, kaksitasouomien, laskeutusaltaiden,
pohjapatoketjujen, putkipatojen, ojanpohjasuodattimien yms.
toteutus.
Peltomaalla toteutettavien vesitaloutta ja maanrakennetta
parantavien toimenpiteiden (mm. rakennekalkki, kuitu,

saatosalaojitus, keraajakasvit) toteutus ja toimenpiteiden
seuranta kuormitusnakdkulmasta.

Uusien menetelmien kayttéonotto

Metséatalousalueiden vesienhallinnan ja ulkoisen kuormituk-
sen toimenpiteiden suunnittelu ja toteutus

Tuottamattomattomien suomaiden ennallistamistoimet - koh-
teiden kartoitus

Jatkuva peitteisen metsakasvatuksen suosiminen erityisesti
rehevilla turvemaapohjilla

Veden ja ravinteiden pidattamista lisadvien uomaratkaisujen
(putkipadot, pohjapatoketjut, padotetut altaat) toteutus

Tuhkalannoitus kunnostusojitustarpeen valttamiseksi

Riittavat suojavy6hykkeet (erityisesti arvokkaiden pienve-
sien ymparist6ssa)

Sisaisen kuormituksen vahentamismahdollisuuksien selvit-
taminen

Uusien menetelmien pilotointi. Tata varten tarvitaan pohjatie-
toja sedimentin laadusta, happitilanteesta yms.




Elainplankton ja pohjaelaimisto

Eldinplankton tyypillisesti muodostaa jarven ravintoketjun
merkittavan kasvinsyojatason ja on tarkea linkki perustuotan-
non ja ylempien kuluttajatasojen valilla. Vesistdn ominaisuudet,
kuten rehevyystaso ja kasviplanktonin koostumus, vaikuttavat
elainplanktonyhteisén koostumukseen ja runsauteen ja ravin-
non saatavuus saatelee yksilomaaraa. Myds kalojen aiheut-
tamalla saalistuspaineella on suuri vaikutus erityisesti ayriai-
seldinplanktonyhteisd6n, koska saalistus kohdistuu valikoivasti
eri kokoisiin ja muotoisiin saaliskohteisiin.

Kdylionjarven eldinplanktonin koostumusta ja tilan muutosta ei
seurata saannollisesti. Vuosina 1992-1993 sarkikalojen poisto-
pyynnin merkitysta selvittaneen tutkimushankkeen yhteydessa
tutkittiin myos elainplanktonlajistoa ja yhteisén kehittymista
kesan aikana erikseen jarven etela- ja pohjoisosissa (Sarvala ym.
1993; Paloheimo 2010). Kéylidnjarven eldinplanktonin havaittiin
olevan lajistoltaan varsin niukka ja muistuttavan laheisen Pyha-
jarven lajistoa, vaikka jarvien rehevyystasossa oli eroa. Koylion-
jarven lajistossa oli kolme reheville jarville tyypillista dyriaista
(Daphnia cucullata, Cyclops vicinus, Thermocyclops crassus),
mutta lajit eivat olleet erityisen runsaita. Kdylionjarven vesikirput
olivat my0s yleisesti kooltaan pienikokoisia (kuva 8).

Etelaselan elainplanktonin kokonaisbiomassa oli selvasti poh-
joisselkaa suurempi. Yleisista lajeista karsavesikirppu Bosmina
coregoni oli runsaimmillaan kesakuun lopulla, puuttui lahes
kokonaan heinakuun lopulla ja elokuun alussa ja runsastui
uudelleen syksya kohti. Hernevesikirppu Chydorus sphaericus
oli runsas loppukesalla ja syyskesalla vallitsevaksi dyriaislajiksi
tuli kyklooppihankajalkainen Mesocyclops leuckarti. Keiju- eli
Calanoida-ryhman hankajalkaisia (Eudiaptomus graciloides)

oli hyvin vahan. Koyliénjarvella toteutetulla tehokalastuksella
oli jonkin verran vaikutusta eldinplanktonyhteisé6n. Ayriai-
selainplanktonin kokonaisbiomassa ja erityisesti isojen vesikirp-
pujen ja keijuhankajalkaisten maarat kasvoivat tehokalastuksen
. ensimmaisen jakson, vuosien 1992-1999, aikana. Veden laadun
kannalta "hyvien” eli tehokkaasti kasviplanktonia laiduntavien
ayriaisten biomassa oli suurimmillaan vuonna 1999, jonka
jalkeen ayriaisplanktonin kokonaisbiomassa ja isojen vesikirppu-

~ jen maara oli selvasti laskenut, mahdollisesti tihean planktonia

syovan kalakannan vuoksi (kuore, sarkikalat). Isokokoisten keiju-
hankajalkaisten osuus eldinplanktonissa kasvoi 1990-2000 luvun
vaihteessa selvasti. Ne eivat kuitenkaan pysty kovin tehokkaasti
laiduntamaan kasviplanktonia ja siten yksin alentamaan levien
maaraa (Sarvala ja muut 2005).

Vuonna 2017 Pyhajarvi-instituutti toteutti Kéylidnjarven etela-
selalle sijoittuvalla vedenlaadun vakioseurantapisteella (Yttilan
Otta) kesa- elokuun ajalle sijoittuvan eldinplanktonndytteenoton
(Anttila, 2019), jonka naytteista tutkittiin ayridiseldinplanktonin
lajiryhmakoostumus ja biomassat. 2000-luvun alun tilanteeseen
verrattuna eldainplanktonin biomassa ja erityisesti keijuhankajal-
kaisten biomassa oli selvasti alentunut. Lajiston kehitys kesan
aikana oli karsavesikirpun osalta samanlainen kuin aiemmassa
tutkimuksessa, mutta hernevesikirppu Chydorus sphaericus oli
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biomassaltaan runsain kaikissa naytteissa ja kyklooppihankajal-
kainen Mesocyclops leuckarti, samoin kuin Calanoida-ryhman
hankajalkainen Eudiaptomus graciloides, olivat runsaimmillaan
alkukesalla. Keijuhankajalkaisia naytteessa oli hyvin vahan ver-
rattuna 2000-luvun alun tilanteeseen. Kokonaisuutena suuriko-
koisten “hyvien herbivori -planktereiden" biomassa oli laskenut
vuoden 2004 tilanteesta, vaikka isojen vesikirppujen (Cladocera)
biomassa olikin kasvanut.

Calanoida
A Cladocera isot
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[@ Cyclopoida
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Kuva 8. Kéylionjédrven éyridiseldinplankton, vuodet 1991-2004 Sarva-
la 2005 julkaisun mukaan, vuosi 2017 Pyhdjérvi-instituutin aineisto.

“Hyvat” herbivorit = Calanoida + Cladocera isot.

Eldinplanktonyhteison vaihtelu osoittaa, etta jarven ravintoket-
jussa tapahtuu muutoksia, ja tilannetta olisi hyva tarkastella
maaraajoin erityisesti yndessa kalaston kehityksen kanssa.
Lajikoostumuksen vaihteluiden myoéta ayridiselainplanktonin ko-
konaislaatu kalojen ravintona saattaa vaihdella, koska eri lajien
soveltuvuus kalojen ravintokohteiksi vaihtelee ja elainplankton-
ryhmien tai -lajien valilld on vaihtelua myds laadullisissa tekijois-
sa, esimerkiksi rasvahappokoostumuksessa. (mm. Anttila 2019).

1990-luvulla toteutetun seurannan kaltainen jarven eri osien
planktonyhteis6ja vertaileva naytteenotto olisi hyva toistaa, silla
Kirkkosaaren itapuolisen pengertien korvaaminen sillalla lienee
muuttanut ainakin veden virtauksia jarven pohjoisosassa ja
mahdollisesti myds muulla tavoin vaikuttanut planktonyhteisén
ymparistotekijoihin.

Pohjaeliostosta on tehty kattavampi selvitys 1990-luvulla ja sen
tulokset on kuvattu myos aiemmassa Koylionjarviraportissa
(Paloheimo, 2010). Selvityksen mukaan Chironomus plumosus
-surviaissaasken toukka on runsas koko jarven alueella (Itkonen
1993). Surviaissaaskien yksildomaarat pohjasedimentissa olivat
tippuneet noin puoleen (40:sta 20:een yksil66n grammassa
kuivattua sedimenttia) vuosien 1945-1994 valilla. Surviaissaas-
kiyhteiso oli rehevditymisen mydta muuttunut yksipuolisem-
paan suuntaan (Chironomus plumosus-Microchironomus tener
-yhteisd). Molemmat vallitsevat suvut ovat rehevan ympariston
lajeja ja kestavat alhaisia happipitoisuuksia ja jopa ajoittaista
hapettomuutta (Itkonen ja Olander 1997). ELY-keskuksen toteut-
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tamat Koylionjarven 2000-luvun pohjaeldinnaytteenotot on tehty
suppeammalla ohjelmalla vesienhoidon pintavesien tilan seu-
rannan ja maa- ja metsatalouden hajakuormituksen seurannan
tarkoituksiin. Aineisto on saatavilla ymparistéhallinnon avoin
data -palvelussa. Varsinainen syvan pohjan naytteenotto on
tehty vuosina 2007 ja 2010 yhdesta (syvyys 8,5 m) naytepisteesta
ja lisaksi pohjaelainnaytteita on otettu kasihaavilla litoraalista
kahdelta eri naytealueelta kovilta pohjilta vuosina 2013, 2015,
2018 ja 2021 ja lisaksi hiekkapohjalta 2013 ja 2015. Syvan pohjan
tulokset vastaavat aiemman pohjaeldinselvityksen tuloksia:
Chironomus plumosus oli yksildmaaraltaan ylivoimaisesti run-
sain eldinryhma. Litoraalialueen tutkimuspisteissa vuosien 2018

| ja 2021 valilla lajirunsaus oli kasvanut mutta kokonaisyksilo-

madra hieman pienentynyt. Litoraalin naytteenotto on kuitenkin

| tyypiltaan vain semikvantitatiivinen, joten yksilémaara on vain

suuntaa antava arvio. Laajempi useammasta pisteesta tehtava
pohjaeldinndytteenotto antaisi tarkeaa tietoa jarven pohjan
tilasta ja pohjaeldimistdon runsaudesta jarven eri osissa. Erityisen
tarpeellista olisi tehda saanndllista pohjaelioston tilan seuran-
taa jarveen jo asetettujen kututurojoen ja mahdollisten uusien
rakenteiden ldheisyydessa, silla esimerkiksi Saimaalla on todettu
pohjaan lisatyn havupuumateriaalin lisanneen lahialueen poh-
jafaunan tuotantoa ja lajimaaraa jo parissa vuodessa (YLE:n
uutissivusto 29.1.2024).

Toimenpide-ehdotukset:
Laaja pohjaelidostotarkastelu

Pohjaelidstotarkastelu on vanhentunut ja suppea ja se tulisi
tehda laajana jarven eri osista, jotta saadaan kokonaisvaltai-
nen tieto pohjaelidstdn tilasta, pohjan tilasta ja jarven elinym-
paristdja muuttaneiden toimien vaikutuksesta pohjaeldimis-
toon.

Laaja elainplanktontarkastelu

Eldinplanktonyhteisdja vertaileva naytteenotto jarven eri osista
(esim. 4-5 pistettd) tulisi toistaa esimerkiksi kolmen vuoden
valein. Nain saataisiin arvio vesikirppujen laidunnusvaikutuk-
sesta, hyvien laiduntajien osuudesta ja sita kautta voitaisiin
arvioida yhteytta ravintoverkkokunnostukseen.

Pohjaeldimiston tilan seuranta kututurojen ldheisyydessa

Pohjaan asetetulla havupuumateriaalilla on muualla havaittu
olevan mydnteisia vaikutuksia pohjaeldaimiston tilaan ja sita
kautta pohjan laatuun.

Kututurojen laheisyydessa tehdylla pohjaelainseurannalla
saadaan tietoa puulisattyjen alueiden pohjan tilan kehityksesta
suhteessa jarven muihin alueisiin.



Koylionjarven kalat ja linnut

Sarkikalavaltainen kalayhteiso

Kdylionjarven kalastoa hallitsevat reheville jarville tyypillisesti
sarkikalat: sarki, lahna, pasuri. Myos kuoretta esiintyy jarvella
yleisena. Kaikkiaan Koylidnjarvessa on tavattu kahtakymmenta
eri kalalajia: koekalastuksien yhteydessa havaittuja ovat ahven,
kuha, kiiski, hauki, kuore, made, sarki, salakka, pasuri, lahna,
suutari ja kivisimppu seka kymmenpiikki, ja muita Koylion-
jarvessa joko alkuperaisia tai istutettuja lajeja ovat: ankerias,
karppi, kirjolohi, puronieria, ruutana, siika ja taimen. Jarvessa ja
Kdylidnjoessa eli aliemmin elinvoimainen jokirapukanta, mutta
vuonna 2009 ravuissa havaittiin rapuruttoa ja jarveen istutettiin
taplarapua (Paloheimo 2010).

Kdylionjarven tilaa on pyritty kohentamaan tehokalastuksel-

la useana ajanjaksona 1990-luvulta alkaen, naista vuosien
1992-1996, 1997-1999 ja 2002-2004 kalastusjaksojen tuottamaa
tulosta on selvitetty tarkemmin (Sarvala, julkaisematon muis-

tio workshop-esitys). Kaikkiaan 1083 tonnia kalaa poistettiin
1992-2004 talvi- ja avovesinuotalla tehdyissa tehokalastuksissa.
Vuosien 2003-2004 kalastus oli voimakkainta; taman kauden
saalis oli yli kolmanneksen tehokalastusjakson kokonaissaaliista.
Maksimisaalis 152 kg/ha/vuosi, ja koko tehokalastusjakson saalis
865 kg/ha. Saalis (erityisesti avovesinuottasaalis) koostui suurel-
ta osin sarkikaloista eli kohdentui halutulla tavalla. Jakson lopulla
2004 sarkien osuus saaliista oli selvasti alentunut tehokalastuk-
sen alkuun verrattuna ja kuoreen osuus saaliissa oli kasvanut
huomattavasti. Tehokalastuksesta huolimatta koekalastuksissa
painoperusteiset yksikkdsaaliit (g/verkkoyd) kolminkertaistuivat
1997-2005. Sarkikalojen poistolla saatiin harvennettua sarkika-
lakantaa, jolloin aiemmin tihedsta kannasta karsineiden kalojen
kasvuolosuhteet paranivat, mika johti biomassan kasvuun.
Vedenlaatuun tehokalastuksella ei ollut suurta vaikutusta, vaikka
aiemmin selkedssa nousussa ollut kokonaisfosforitaso hieman
taittui tehokalastusvuosien kohdalla (kuva 9).

Elokuun kokonaisfosfori ja
hoitotokalastuksen ajoittuminen ja vaihtelu
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Kuva 9. 1990-luvulla ja 2000-luvun alussa toteutettujen tehokalastus-
jaksojen vaikutus Koyliénjérven kokonaisfosforipitoisuuteen loppuke-
sdlla.
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Luonnonvarakeskus tekee Kdylionjarvella noin kolmen vuoden valein vesienhoidon kalastoseu-
rantaan kuuluvan verkkokoekalastuksen, jossa selvitetaan kalayhteisén rakennetta ja lajien valisia
runsaussuhteita. Koekalastusten tulokset ovat keskenaan vertailukelpoisia ja kertovat yhteison
muutoksista (taulukko 1). Koekalastuksilla ei kuitenkaan saa taytta kuvaa jarven kalastosta eika
esim. litoraalikalojen (kivisimppu, kymmenpiikki), mateen tai suurempien petokalojen (hauki)
esiintymisesta. Niissa ei myoskaan arvioida koko kalakannan kokoa tai jarven tuotantopotentiaa-
lia, kuten joissakin aiemmissa Koylidnjarvella 1990-luvulla tehdyissa selvityksissa. Viimeisimmat
raportoidut verkkokoekalastukset on tehty vuosina 2012, 2015, 2017, 2020 ja 2023 (viittaukset
Sairanen, 2019; 2020; 2023).

Verkkokoekalastukset 2012, 2015 ja 2017 ovat antaneet keskendan hyvin samansuuntaisia tulok-
sia, mutta 2020 kalayhteison todettiin hieman muuttuneen. Koekalastuksissa sarki on ollut ylivoi-
mainen valtalaji, ja saaliin perusteella sarkikanta on suurimmalta osalta koostunut pienikokoisista
(alle 15 cm) yksildista. Vuoden 2020 tuloksissa sarjen yksikkosaaliit olivat alentuneet kolmannek-
sella, vaikka sarki oli silti ylivoimaisesti yleisin kalalaji. Sarjen runsaimpina kokoluokkina olivat
9-13 c¢m pituusluokat. Aiemmissa tutkimuksissa on todettu sarjen olevan Kdylionjarvessa melko
hidaskasvuinen kahden ensimmaisen elinvuoden jalkeen, ja 15 cm yksildt voivat olla 7-8-vuotiaita.
2010-luvun koekalastuksissa sarjen jalkeen merkittavin laji on ollut ahven, mutta vuoden 2020
koekalastuksessa lahna oli noussut toiseksi yleisemmaksi saalislajiksi. Suurimman osan lahna-
saaliista muodostivat kokoluokkien 5-6 cm ja 14-17 cm yksilét. Myds kuoreen lukumaaraosuus

oli kasvanut suuremmaksi kuin ahvenen. Vuoden 2023 tuloksissa kuoreen osuus oli edelleen
kasvanut. Kuhan yksikkdsaalis oli vuonna 2020 aivan eri tasolla kuin aiemmin, painosaalis oli kym-
menkertainen ja lukumadrasaalis monikymmenkertainen vuoteen 2012 verrattuna. 2023 saalis
pysyi talla tasolla. Ahvenen osuus saaliista on pienentynyt jo useampana vuonna ja erityisesti
petomaisten ahvenien osuus pienenee. Kokonaisuutena vuoden 2020 koekalastuksessa kokonai-
syksikkdsaaliit olivat alentuneet aiemmasta, ja tama johtui erityisesti sarjen ja ahvenen pieniko-
koisten yksildiden vahenemisesta. Vuoden 2023 koekalastuksen tulokset olivat samansuuntaisia
2020 tulosten kanssa, mutta yksilésaalis oli hieman laskenut. Saaliin yleisimmat lajit olivat painon
osalta sarki, lahna ja ahven ja lukumaaraisesti sarki, kuore ja ahven ja lahna. Sarkikalojen osuus
biomassasaaliista oli hieman kasvanut ja ahvenkalojen pienentynyt.

Seka 2020 etta 2023 petokalayhteisdssa ahven (>15 cm) oli edelleen merkittavin laji, vaikka ah-
venen osuus kalastossa onkin biomassaltaan pienentynyt. Kuhan osuus koeverkkokalastusten
kokonaissaaliista on ollut hyvin pieni, mutta vuosien 2020 ja 2023 koekalastuksessa yksikkdsaaliit
ovat selvasti suuremmat kuin aiemmin. Kuhan biomassaosuus saaliista on jo samalla tasolla kuin
kuoreen, mutta yksildmaaraltdan kuhan osuus oli vain prosentin luokkaa. Vuoden 2020 tuloksissa
kuhan pituusluokkakuvaajassa nakyy nelja eri koko/ikaluokkaryhmittymaa, joten lisaantymisen
edellytykset lienevat parantuneet. Suurikokoiset kuhat puuttuvat koekalastussaaliista edelleen.
Vuoden 2023 saaliista valtaosan muodostivat 12-32 cm pituiset kalat ja kuhasaaliin pituusluokka-
kuvaaja on muodoltaan tasaisempi kuin aiemmin. Kdylionjarven kuhan kasvunopeus on rehevalle
jarvelle tyypillinen, ja 2020 aineistosta maaritetyn kasvukdyran mukaan kala saavuttaa viisivuo-
tiaana 40 cm pituuden (loppuraportti, Tanakka). Saaliin pituusluokkakoostumuksen perusteella on




mahdollista, etta suuri osa kuhista katoaa ennen lisdantymisikaa. Kéylidonjarven runsaan pikkuka-
lamaaran ja samean vedenlaadun perusteella kuhakannalla voisi olla potentiaalia runsastua viela
huomattavasti enemman.

Verkkokoe- 2012 2015 2017 2020 2023

kalastukset

Yksikkosaalis g/ | 2570 3967 3657 3366 3336

verkko

Yksikkosaalis 221 231 210 176 161

kpl/verkko

Painosaalis sarki, ahven, sarki ja ahven, sarki ja ahven, sarki, lahna, sarki, lahna,
lahna lahna ja pasuri | pasurijalahna [ahven ahven

Vallitsevat lajit sarki, ahven, sarki ja ahven, sarki ja ahven, sarki, lahna, sarki, lahna,
lahna lahna ja pasuri | pasurijalahna [ahven ahven

Lukumaarasaa- | sarki, kuore, sarki, ahven, sarki, ahven, sarki, kuore, Sarki, kuore,

lis, vallitsevat ahven pasuri, kuore kuore lahna ahven ja lahna

lajit

Painosaalis, Sarkikalat 70 % | Sarkikala 60 % Sarkikalat 67 % | Sarkikalat 69 % | Sarkikalat 71 %

sarki- vs. ahven-
kalat

Ahvenkalat 21%

Ahvenkalat 32%

Ahvenkalat 26 %

Ahvenkalat 24 %

Ahvenkalat 21 %

Lukumaarasaa- | Sarkikalat 71 % | Sarkikalat 66 % | Sarkikalat 64 % | Sarkikalat 64 % | Sarkikalat 58 %
lis, sarki- vs. Ahvenkalat 15 % | Ahvenkalat 28 % | Ahvenkalat 38 % | Ahvenkalat 16 % | Ahvenkalat 15 %
ahvenkalat

Petokalojen 14 % 18 % 18 % 18 % 13,6 %

osuus

painosaaliista

Havaittuja lajeja | 11 9 9 10 1

Taulukko 1. Luonnonvarakeskuksen verkkokoekalastuksen tuloksia vuosilta 2012-2023.
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Koylidnjarven koekalastusten perusteella jarven ekologinen tila
on parantunut selvasti 2000-luvun alkuun (2006) verrattuna,

ja vuodesta 2012 lahtien kalaston perusteella ekologisen tilan
luokittelu asettuisi tyydyttavaan luokkaan, kun kokonaisarviossa
(nelja biologista tekijaa ja vedenlaatu) tilaluokitus on valttava.
Kdylionjarven kalaston tyydyttavasta tilanteesta huolimatta
kokonaisyksikkosaaliit ovat edelleen erittain suuria verrattuna
jarvityypin vertailuarvoihin, ja sarkikalojen osuus on korkea.
Myds petokalojen osuus kalastossa (vuoden 2023 koekalastus:
biomassaosuus 13,6 % ja yksilomaaraosuus 2,6 %) on varsin
vaatimaton verrattuna petokalojen osuuteen hyvassa ekologi-
sessa tilassa olevissa jarvissa (38-65 %). Kokonaisyksikkdsaa-
liissa yksilomaara ja sarkikalojen biomassaosuus olivat suuria
suhteessa Koylidnjarven jarvityypin, runsasravinteiset jarvet,
vertailuarvoon ja samaa suuruusluokkaa kuin erittain rehevissa
jarvissa. Kokonaisuutena Koylionjarvessa petokalojen osuus
kalastossa on ollut pienehkd ja vuosien 2020 ja 2023 koekalas-
tusten mukaan koko ajan pienentynyt, eika se riita pitamaan
kurissa sarkikalakantoja. Vuoden 2020 koekalastusraportin
mukaan kalaston osalta hyvan ekologisen tilan saavuttaminen
edellyttaisi Koylionjarven sarkikalojen (Iahinna sarjen ja lahnan)
biomassan ja lukumaaran selvaa alenemista nykyisesta tasosta
seka petokalakantojen vahvistumista.

Koylionjarvi on tarkea kotitarvekalastus- ja virkistyskalastuskoh-
de. Vuosittain kalastusluvan lunastaneita, vuosien 2019-2022

~ tietoihin pohjautuen, on 75-80. Jarven tarkeimpia saaliskaloja

ovat ahven, hauki, made, kuha ja sarki ja lahna. Jarven osa-
kaskuntien sopimuksella Kéylidnjarven hoitoyhdistys vastaa
kalastuksen jarjestamisesta ja kalakantojen hoidosta jarvella ja
Eurajoki-Lapinjoen kalatalousalue on kaytt6- ja hoitosuunnitel-
massaan esittanyt jarvelle tavoitteet kalakantojen hoitamiseksi
ja kalastuksen kehittamiseksi seka suunnitelman kunnostustoi-
mista ja kalaistutuksista. Kdylionjarven hoitoyhdistys on aktiivi-
sesti pyrkinyt kehittdmaan jarven petokalakantaa istuttamalla
jarveen vuosittain kesanvanhoja kuhanpoikasia (taulukko 2).
Koyliénjarvella on myds pyritty luomaan kuhan lisdantymisalu-
eille uusia kutualustoja asettamalla jarveen kututuroja. Turoilla
voidaan korvata sedimentoituneen kiintoaineen alle jaaneita
aiempia kutupaikkoja, mikali kalat hyvaksyvat ne kutualustaksi.
Koylionjarvelta turoilta on tehty matihavaintoja. Eurajoki-Lapin-
joen kalatalousalueen kayttd- ja hoitosuunnitelmassa kuhan
istutusta on suositeltu jatkettavaksi, silla sen luontainen lisaan-
tyminen ei riitd muodostamaan riittavan elinvoimaista kantaa.
Myds kuhan luontaisen lisdantymisen tukeminen on edelleen
tarpeen.

2019 27 071 kpl
2020 11481 kpl
2021 30 088 kpl
2022 12 970 kpl
2023 15 827 kpl

Taulukko 2. Kéylionjdrven kuhanpoikasistutukset (kesdn vanhoja),
hoitoyhdistyksen tilasto.
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Virkistyskalastus Koylionjarvella

Virkistyskalastus Koylidnjarvella on kehittynyt muutamassa vuodessa
valtavasti. Tana paivana ylivoimaisesti suosituinta virkistyskalastusta
on urheilukalastus, eli vapavalinein tapahtuva aktiivinen kalastus.
Pyydyskalastus on jaanyt vahemmalle, mutta sitakin toki edelleen
harrastetaan!

Urheilukalastajien maaraa on mahdotonta tarkkaan arvioida millaan
jarvellg, silla valtion kalastonhoitomaksu antaa luvan kalastaa yhdella
vavalla Idhes missa tahansa. Nain ollen lupatiedoista ei jarvikohtai-
sesti pystyta kavijamaaraa kertomaan. Kavijoita Koylidnjarvella kui-
tenkin riittaa. Tunnen paljon kalastavaa kansaa urheilukalastuksen
ammattilaisia mydden ja tieto on, etta ympari Suomen on matkus-
tettu Koylidnjarvelle. Kdylidnjarvi oli erityisesti vuosien -22 syksylla ja
-23 kevaalla suuren huomion alla, kun nykypaivan livescope-tekno-
logia on mahdollistanut tarkan kalakannan kartoittamisen jarvessa
kuin jarvessa. Koylioon tama kalastusbuumi iski erityisen lujaa, silla
jarvessa havaittiin heti olevan paljon suuria yksiloita, etenkin haukia
ja toki sana levisi nopeasti. Suuret hauet houkuttelivat ammattilai-
siakin ja tiettavasti jarvesta nousi eraan ammattimiehen toimesta yli
130 cm yksilo.

Tahan valiin on todettava, etta livescope-kaikuluotain ndayttaa 50 m
sateella kaiken livekuvana, joten se mahdollistaa esimerkiksi kalas-
tuksen niin, etta nahdaan naytolta kalan tarkka sijainti, koko, jokai-
nen liike ja pystytaan tunnistamaan laji. Koska luotain antaa naytoélle
reaaliaikaista kuvaa, voidaan viehe heittda suoraan kalan nenan
eteen ja tarkkailla koko ajan naytélta, mita tapahtuu.

Myds itselta tama luotain 16ytyy, mutta sen kayttd on loppunut omal-
la kohdalla, koska pidan enemman perinteisesta "sokkokalastukses-
ta”. Kuitenkin valilla kaytan live-luotainta tarkkaillakseni kalaston tilaa
ja tutkiessani esimerkiksi pohjaa ja takyparvien liikkeita. Merkittavia
muutoksia jarvessa on tapahtunut lyhyessa ajassa. Urheilukalastus-
kulttuuriin kuuluu, etta suuret yksilot kasitellaan varoen ja vapau-
tetaan. Tasta on seurannut se, etta Koylionjarvesta ei helposti enaa
|6ydy suurkalaa, joka ei olisi "koukutettu” vahintaan kerran. Myos
kalat oppivat, joten syksyn teemana oli se, etta vaikka yli metrin
haukia l6ytyi useita kappaleita, yksikaan niista ei esittanyt mielen-
kiintoa vieheita kohtaan. Ilmid ei ole uusi, vaan taytta todellisuutta
jokaisella jarvella, jossa kay paljon urheilukalastajia. Tata kutsutaan
kalojen viehekammoksi ja usein tallaiset jarvet jaavatkin rauhaan
pidemmaksi aikaa. odotettavissa siis on, ettei ensi kesana veneita
liiku Koylionjarvella laheskaan yhta paljon. Pyydyskalastukseen tama
ilmid ei vaikuta.

Yksi mainitsemisen arvoinen asia on myds se, etta jarvesta tuntuu
havinneen suuret ahvenparvet. Monien kalastuspaivien ja luotailujen
jalkeen oli pakko todeta, etta ahvenkanta on merkittavan heikko.
Syita voi olla monia, eika itselld valitettavasti asiantuntijuus tahan
riitd, mutta veikkaukseni on, etta vahva kuhakanta valtaa ahvenen
elin- ja kutualueita.

Kokonaisuudessaan kuitenkin Koylidnjarvesta |oytyy rikas ja vahva
kalakanta, jota kannattaa ehdottomasti hyddyntaa. Erityisesti sopivia
ruokakoon haukia jarvesta edelleen saa melko vaivatta. Myds runsas,
mutta oikukas kuhakanta antaa haastetta kalastajille, unohtamatta
suuria sarkikaloja, jotka antavat hyvan painin mato-ongen paassal

Teksti: Niilo Harkalé, kalastusopas
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Ravintoketjukunnostus ja hoitokalastustarve

Hoitokalastus on parhaimmillaan tehokas vesienhoidon valinen,
jolla pystytaan vaikuttamaan jarven sisaiseen kuormitukseen
seka ravintoverkon koostumukseen positiivisesti. Hoitokalas-
tuslajien pyynnilla voidaan vaikuttaa vedenlaatuun kolmella eri
tavalla. Ravintoketjuvaikutus (1.) perustuu siihen, etta pyynti
kohdistetaan eldainplanktonia syovaan planktivoriseen kala-
biomassaan (mm. kuore, pienet sarkikalat), minka seurauksen
eldinplanktoniin kohdistuva saalistuspaine vahenee. Tama
puolestaan lisda kasviplanktonia (levat) ravinnokseen kayttavan
eldinplanktonin maarag, jonka seurauksena parhaimmillaan
kasviplanktonbiomassa jarvessa vahenee. Ravinteiden poistoa
(2.) jarvesta puolestaan tapahtuu suoraan jarvesta poistuvan
kalabiomassan kautta. Lisaksi pohjasta ravintoa etsivien kalala-
jien (mm. sarkikalat, kiiski) pyynnin kautta (3.) voidaan vahentaa
pohjasedimenteista vapautuvien ravinteiden vapautumista.
Hoitokalaslajeihin kohdistuvan pyynnin ohella on tarkeaa vahvis-
taa petokalakantoja, jotta kalayhteison tasapainoinen rakenne
ja ekosysteemin luontainen ravintoverkon alempiin tasoihin
kohdistuva saately voidaan turvata.

Positiivisten vaikutusten saamiseksi hoitokalastusponnistuksen

- tulee olla riittdvan mittavaa. Koylionjarvella sarkikaloihin koh-

distuvan jatkuvan vuosittaisen pyynnin tulisi laskelmien mukaan
olla noin 155 000 kg/vuosi (133 kg/ha), jotta positiivisia veden-
laatuvaikutuksia voitaisiin havaita (Pyhajarvi-instituutin aineisto,

&' perustuen malliin Jeppesen & Sammalkorpi 2002). 1990-luvun

ja 2000-luvun tehokalastusjakson aikana parhaina saalisvuosina

% tahan paastiinkin (kuva 9). Pitkaaikaisia vedenlaatu hyoétyja ei

kuitenkaan aineiston perusteella voida havaita, mika korostaa

~| hoitokalastuksen jatkuvuuden turvaamisen merkitysta. Hoitoka-
- lastusta tulisikin nain ollen toteuttaa riittavan tehokkailla me-

netelmilla ja saaliille I6ytaa kaupallinen kayttotarkoitus. Taman
mahdollistamiseksi Kdylidnjarven kalastusinfran parantamiseen
tulisikin tulevina vuosina panostaa merkittavasti, jotta jatkuvasta
hoitokalastuslajeihin kohdistuvasta kaupallisesta kalastuksesta
kasvaisi nykyisen talkookalastuksen rinnalle merkittava vesien-
hoidollinen toimi.
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Hoitokalastus Koylionjarvella

Historiassa jarvella on ollut erilaisia hoitokalastushankkeita -90 luvulta lahtien. Jar-
vella on kalastettu talvinuotalla, rysilla seka nyt kaytéssa olevalla pienella troolilla.

Ensimmaisten vuosien saaliit olivat hyvia, koska jarven kalakanta oli vaaristynyt ja
jarven biomassasta valtaosa oli sarkea ja lahnaa. Vastaavasti petokalojen maara
oli pieni, koska kuha oli haipynyt jarvesta jo kokonaan.

Tutkimustietojen mukaan jarvesta olisi pitanyt poistaa kalaa 100 tn/vuosi jotta
sarkikalojen osuutta olisi voitu riittavasti pienentaa ja jotta silla olisi ollut vaiku-
tusta veden laatuun. Alkuvuosien saaliit olivat vaihtelevia, mutta parhaat saaliit
nousivat kalastaja Jouni Aaltosen ryhdyttya kalastamaan Polsun salmen syvanteis-
ta pienella troolilla. Saalis koostui lahes kokonaan 1-2 vuotiaista sarkikaloista.

Kalastusalue (nykyinen hoitoyhdistys) aloitti kuhakannan elvyttamisen istutuksilla

sekd myéhemmin mm. kutupaikkojen lisadmisen kututurojen tekemisella. Kuha-

kanta saatiin palautettua jarveen. Tosin se otti aluksi monta vuotta aikaa, ennen

kuin kuhaa alkoi nousta saaliin mukana jarvesta. L o e et

Hoitokalastus on jatkunut 2020-luvulla

Vuonna 2020 Kaylidnjarven suojeluyhdistys paatti hankkia hoitokalastukseen
sopivan lautan ja pyydyksen. Taustana oli, etta nykyisin on vaikeaa saada tukea
hoitokalastukseen ja ajatuksena oli kokeilla, onnistuisiko kalastus talkootydna.

Vuonna 2019 Jouni Aaltonen kavi opettamassa troolin vetoa, mutta itse paasimme
aloittamaan vasta seuraavana vuonna. Saaliit olivat ensimmaisena vuonna hyvia,
mutta haasteita aiheutti saaliin kasittely jarvella seka rannassa. Kokeilimme saa-
liin kasittelyssa haavia seka kalapumppua, mutta molemmat osoittautuivat liian
hankaliksi ja ty6ldiksi. Vuoden 2020 syksyn kokonaissaalis oli n. 10 tn.

Vuonna 2022 saimme apuja Sakylan kalastajilta ja he rakensivat meille nostopus-
sin, jonka avulla saimme merkittdvan avun saaliin kasittelyssa ja nostossa paljui-
hin. Vetopaivat jaivat kuitenkin kyseisena syksyna vahiin, kun Polsun salmi jaatyi
liilan aikaisin hoitokalastusta ajatellen. Samoin vuonna 2023 jarvi jaatyi aikaisin ja
hoitokalastuspaivat jaivat vain muutamaan paivaan.

Naina vuosina olemme kuitenkin saaneet tarkeaa tietoa seka kalastuksen mah-
dollisuuksista ja my0s siita, miten kalasto kayttaytyy syksyisin. Havaitsimme ettei
jostain syysta 1-2-vuotiaat sarkikalat enda parveudu syvanteisiin kuten aiempina
vuosina ja tasta syysta syksyn saaliit ovat jaaneet pieneksi.

Vuonna 2022 nousi ajatuksiin myds lahnan poistopyynti kevaalla, koska jarves-

sa on iso lahnakanta eika sille 16ydy luontaista vihollista. Lahna on kalalajeista
vahingollisin jarven tilaa ajatellen, koska lahnat poéllyttavat pohjaa ruokaa etsies-
saan. Nain ne myos saavat jo pohjaan sedimentoituneen fosforin liukenemaan
uudelleen veteen. Lahnassa kiehtoi myds se, ettd nykyisin ns. vdhempiarvoisen
kalan kayttd ja kysynta on noussut ja saaliin kaupallinen hyédyntaminen voisi olla
mahdollista. Vuonna 2023 talvella valmistettiin lahnan pyyntiin soveltuvia ja mah-
dollisimman helppokayttoisia rysia ja kevaalla 2023 pyynnissa oli 5 kpl kyseisia
rysia. Kokonaissaalis kevaalla ja kesalla oli 6000 kg, kooltaan 800 g - 2 kg, kutevaa
lahnaa. Saalis meni kokonaisuudessaan kalateollisuuden raaka-aineeksi. Saalis
oli ensimmaiseksi kokeiluvuodeksi hyva ja seuraavana vuonna on tarkoitus jatkaa
lahnan poistokalastusta kaupallisin keinoin.

Jos ajatellaan yhteenvetona muutaman vuoden kokemuksia hoitokalastuksista
seka kaikuluotaimella saatuja havaintoja, on noussut ajatus, voisiko nykyinen
petokalakanta laiduntaa aiempia vuosia enemman tuota 1-2-vuotiasta kalaa. Jos
nain olisi, niin tavoitteet ja hyddyt kuhaistutuksista olisivat toteutuneet. Tama
kuitenkin vaatii viela enemman tutkimusta esimerkiksi koeverkkokalastuksilla.
Joka tapauksessa tarkoitus tulevina vuosina on hoitokalastaa talkoilla seka myos
kehittaa kaupallisin menetelmin tapahtuvaa kalastusta.

Teksti: Koylionjdrven suojeluyhdistys ry, puheenjohtaja Jarkko Alho
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Linnuston koostumus ja merkitys
Koylionjarvella

Koylidnjarvi ja Kéylidonjarven ymparistd, on kokonaisuudessaan
kansallisesti ja kansainvalisesti merkittava lintualue. Linnusto

on monipuolinen ja sisaltaa useita pesivia lintudirektiivin lajeja
(Tarvainen 2012). Kéylidnjarven rannat ovat matalia, kasvillisuus
on rehevaa ja paikoin on laajoja jarviruokoluhtia sekéd osmankaa-
mi- ja pajuluhtia. Linnustollisesti arvokkaita alueita ovat rehevat
rantaluhdat ja ruovikkoalueet, erityisesti Vinnarista jarven
pohjoisosaan seka Kirkkosaaren itareunalla. Jarven eteldosa on
merkittava muutonaikainen ruokailu- ja levahdysalue erityisesti
silkkiuikuille ja isokoskeloille. Linnuston arvokkaita lajeja ovat
mm. kaulushaikara, ruskosuohaukka, luhtahuitti, kurki ja kala-
saaski (Yrjola ja muut 2011). Jarven pohjois- ja keskiosat kuuluvat
valtakunnalliseen lintuvesien suojeluohjelmaan, ja jarven pohjois-
0sassa, luusuassa ja Kirkkosaaren ymparilla on Natura-verkos-
toon kuuluvat alueet.

Kéylidnjarven alue kuuluu Suomen FINIBA-alueiden joukkoon,

i johon on valittu kansallisesti merkittavia uhanalaisten, silmallapi-

dettavien ja kansainvalisen erityisvastuun lintulajien pesimis- tai
keraantymisalueita (Leivo ja muut 2002). FINIBA-luokittelussa
Koylidnjarvi on merkittava seka naiden lajien pesimaalueena etta
keraantymisalueena. Koylidnjarvi sisaltyy myos kansainvalisesti
merkittavien IBA-alueiden (maailmanlaajuinen hanke tarkeiden
lintukohteiden tunnistamiseksi ja suojelemiseksi) joukkoon,
johon Suomesta on valittu 94 aluetta (https://www.birdlife.fi/suo-
jelu/alueet/iba/suomen-iba-alueet/). Lisaksi Kdylidnjarvi on yksi
Satakunnan maakunnallisesti tarkeista lintualueista.




Suuri osa Suomen merkittavista lintuvesista on suo-
jeltu esimerkiksi Natura-verkostoon kuuluvina, mutta
tama ei ole riittanyt sadilyttdmaan alueiden linnustoar-
voja. Lintukannat taantuvat erityisesti rehevditymiseen
littyvien vedenlaadun heikkenemisen ja umpeen-
kasvun vuoksi ja kantojen taantuminen on nakynyt
my0s Koylidnjarven vesilinnustossa (Kuvaja 2019).
Rehevditymisen yhteydessa kasvavat sarkikalakannat
kilpailevat vesilintujen kanssa ravinnosta. Umpeenkas-
vu pienentaa avovesialueita ja vahentaa vesilintujen
suosimaa mosaiikkimaista kasvillisuutta, ja ennen
laidunnuksen avoimena pitamat rantaniityt ja sisimmat
luhta-alueet metsittyvat. Myds lintukantojen yllapito
vaatii hyvin suunniteltuja ymparistén kunnostustoimia.
Koylidnjarven linnustoselvitys on tehty vuonna 2010 ja
vesi- ja rantaymparistdon muutoksien vuoksi lintulajisto
ja -tiheydet ovat voineet muuttua yli kymmenessa
vuodessa. Tietopohjan paivittaminen olisi siksi tarpeen.

Syksyisin erityisesti jarven eteldosaan kertyy kalasta-
maan hyvinkin suuria muuttomatkallaan olevia isokos-
keloparvia. Syksyn kalastuskayttaytymista voi luon-
nehtia ryhmakalastukseksi, linnut levittaytyvat veteen
rintamaksi ja vetta laiskyttaen ajavat saaliskaloja kohti
lahdenpohjukoita, josta ne on helpompi pyydystaa.
Lintuhavaintopalvelu Tiiran havaintoaineiston kooste-
analyysin perusteella Kéylionjarven isokoskeloparvien
esiintymisessa, koossa ja ajoittumisessa on vuosien
valista vaihtelua, mutta kaiken kaikkiaan jarvella muut-
toaikaan esiintyvien lintujen maara nayttaa olevan las-
kusuunnassa, todennadkoisesti isokoskeloiden Suomen
pesimakannan pienentymisen vuoksi. Laji on nykyaan
luokiteltu silmallapidettavien luokkaan. Isokoskelo
kayttaa ravintonaan paaosin kalaa. Isokoskeloparvien
merkitys pikkukalojen, ja esimerkiksi kuoreen, saalis-
tajina voi loppusyksyisella Kdylionjarvellda massaesiin-
tymien aikaan olla merkittava. Eri kirjallisuuslahteiden
(mm. Latta & Sharkey 1964, Newson & Hughes 1998)
mukaan arvioituna keskikokoinen aikuinen lintu voi
kayttaa 150-200 grammaa kalaa paivassa, tai viela
enemman. Jos keskimaarin 200 grammaa paivassa ka-
lastava 2000 linnun joukko kalastaa jarvella 10 paivaa,
sen saaliiksi paatyy 4000 kiloa pikkukalaa. Kéylionjar-
vella suurimmat isokoskelohavaintojen paivakertymat
ovat olleet jopa 6000 lintua. Suuret kertymat ovat
lyhytaikaisia, mutta yhdessakin padivassa voisi poistua
yli tuhat kiloa pikkukalaa, mikali lintujen kalanpyynti
onnistuu. Petokalojen tapaan isokoskelot tekevat
Koylidnjarvella ilmaista syyshoitokalastusta.

Hyédyllisia linkkeja aiheesta:
Hoitokalastus lintuvesilla -sivusto (ymparisto.fi): htt-

ps://www.ymparisto.fi/fi/luonto-vesistot-ja-meri/luon-
non-monimuotoisuus/suojelu-ennallistaminen-ja-luon-
nonhoito/lintuvesien-kunnostus-ja-hoito/hoitokalastus
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https://www.ymparisto.fi/fi/luonto-vesistot-ja-meri/luonnon-monimuotoisuus/suojelu-ennallistaminen-ja-luonnonhoito/lintuvesien-kunnostus-ja-hoito/hoitokalastus 
https://www.ymparisto.fi/fi/luonto-vesistot-ja-meri/luonnon-monimuotoisuus/suojelu-ennallistaminen-ja-luonnonhoito/lintuvesien-kunnostus-ja-hoito/hoitokalastus 
https://www.ymparisto.fi/fi/luonto-vesistot-ja-meri/luonnon-monimuotoisuus/suojelu-ennallistaminen-ja-luonnonhoito/lintuvesien-kunnostus-ja-hoito/hoitokalastus 
https://www.ymparisto.fi/fi/luonto-vesistot-ja-meri/luonnon-monimuotoisuus/suojelu-ennallistaminen-ja-luonnonhoito/lintuvesien-kunnostus-ja-hoito/hoitokalastus 

Isokoskeloiden syysmuuton aikainen esiintyminen
Koyliénjarvella 2018 - 2023

2018

Ensimmainen syysmuutoksi laskettavissa oleva havainto 22.9. Lokakuussa maarat hillittyja, selvas-
ti alle tuhannen linnun kertymia. Marraskuun alusta maarat nousivat tuhansiin, huippumaaran
ollessa 5.11. 4700 koskeloa Kankaanpaan uimarannan edustalla eli jarven eteldpaassa. Kuun
loppupuolelle tultaessa maarat pienenivat ja joulukuussa jarvella enaa pienia kertymia. Viimeiset
12.12.
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2019

Ensimmadiset lokakuun puolivalissa ja maarat nousivat nopeasti suuriksi, silla lokakuun lopussa
laskettiin jo 4000 isokoskeloa jarven etelapaasta, Yttilan Ottan ja Kankaanpaan valilta. Viimeinen
yli tuhannen linnun kertyma 11.11. Téman jalkeen pienempia kertymia. Vuodenvaihteen jalkeen
viela 9.1. Kankaanpaassa 250 paikallista ja 950 muuttavaa isokoskeloa. Syksyn viimeiset 18.1.2020.
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2020

Syysmuutto alkoi 5.10 ja ensimmainen yli tuhannen linnun kertyma 15.10., jolloin 1400 paikallista
Kankaanpaan rannan edustalla. 29.10-24.11. Kdylionjarvella suuria kertymia, maksimissaan 5000

koskeloa 11.11. jarven etelapaassa. Joulukuun alkupuolella pienempia maaria, mutta 22.12 jalleen
2000 paikallista perinteisesti jarven etelapaassa. Taman jalkeen maarat enaa kymmenia lintuja ja

viimeiset 2.1.
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2021

Syysmuuton merkkeja poikkeuksellisesti jo syyskuun alkupuolella 8.9., jolloin Kankaanpaan
rannalla 83 paikallista. Maarat myos kasvoivat heti lokakuun vaihduttua satoihin lintuihin, mutta
pysyivat totuttuun nahden hyvin maltillisina. Ensimmainen tuhatluokan kertyma 1500 isokoskeloa
24.10. Kankaanpaan rannan edustalla. Suurin maara koskeloita kellui jarvella 10.11., jolloin kol-
mesta eri havaintopisteesta laskettiin yhteensa 3000 koskeloa. Viimeiset 500 lintua 13.11. Uitamol-
la.
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2022

Syysmuutto alkoi 18.9., jolloin 300 isokoskeloa suunnisti lounaaseen. Lokakuu oli hyvin vaisu ja
tuhatpaisia kertymia jouduttiin odottamaan marraskuulle asti. 14.11. laskettiin syksyn suurin maa-
ra, 2900 koskeloa Yttilan Ottan ja Polsun salmen valilta. Viimeiset ilmoitetut olivat 22.11, jolloin
viela 2000 paikallista Polsun salmessa. Mahdollisia myéhempia pienia maaria ei noteerattu.
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2023

Ensimmadinen syysmuuttoon viittaava havainto 21.9. Kankaanpaan rannan edustalla. Lokakuun
osalta taas heikko esiintyminen ja marraskuun suurimmat kertymatkin normaalia pienempia,
maksimissaan 2500 lintua 9.-12.11. Yttilan Ottan ja Kankaanpaan valissa. Suurin kertyma oli myods
viimeinen koskelohavainto talta syksylta. Talvi tuli aikaisin ja jaadytti jarven.
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Kuuden vuoden tarkastelujakson aikana tehtyjen havaintojen perusteella voi tehda seuraavia
huomioita: Isokoskeloiden paamuutto ajoittuu marraskuuhun ja jarvella viipyy kalastavia parvia
niin kauan, kuin jarvi on jaatén. Joulukuiset isot kertymat ovat satunnaisia, joten todennakoisesti
suurin osa koskeloista jatkaa muuttoaan, vaikka sulaa vetta riittaisi.

Koskelot kalastavat Idhes ympari jarved; ainoastaan Kaukosaaren itapuolella harvoin nakee suuria
kertymia. Koskeloiden suosimia paikkoja on koko jarven eteldpaa Ottan edustalle ja siitéa Polsun
salmeen asti. Myds Vinnarin edustalle kertyy isoja maaria koskeloita, ei kuitenkaan niin usein kuin
etelapaahan.

Aineistosta nakee 2021-2023 syksyjen ovat olleet sellaisia, etta talvi on tullut aikaisemmin kuin tar-
kastelujakson alussa. Myds koskeloiden yhteismadrat ovat vahentyneet jakson aikana. Se saattaa
osin johtua havaintoaktiivisuuden vahenemisesta ja havaintojen dokumentoimatta jattamisesta,
mutta taustalla lienee paaosin isokoskelon pesimakannan pieneneminen Suomessa.

Kdylionjarven kautta aikojen suurin isokoskelomaara on laskettu 4.11.2017, jolloin neljasta eri
havaintopisteesta ynnattiin 6600 lintua.
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Ylla olevassa kuvassa on kuuden vuoden tarkastelujakso. Paksu viiva on ns. trendiviiva, josta voi
huomata isokoskeloiden vahenemisen.

Teksti: Yhteenvedon on kirjoittanut lintuharrastaja Kari Kekki Kéyliénjérven suojeluyhdistys ry:n talkoo-
tyond. Tarkastelu perustuu lintuhavaintopalvelu Tiiran havaintoaineistoon.



Toimenpide-ehdotukset:
Kalaston biomassa-arviot
Biomassa-arviot ovat tarkeita hoitokalastuksen avuksi

Tarvittaessa taydentdvien koekalastusten suorittaminen ja kaikuluotauksen hyédyntaminen
biomassa-arvioissa

Hoitokalastus

Kalastusinfran lisaaminen (kasittelykontti, rantautus, jaittaminen jne. edistavat toimenpiteet)
Hoitokalastuslajeihin kohdistuvan kaupallisen kalastuksen edistaminen

Talkookalastus osana hoitokalastusta esimerkiksi avovesinuottaus tai paunettipyynti
Petokalakantojen elinvoimaisuuden turvaaminen

Petokalakantojen tuki-istutukset

Petokalojen ravinnon kayton selvitys

Petokalojen lisaantymisen selvitykset ja kutualueiden hoitotoimet esim. haukikosteikot,
kututurot

Ika- ja kasvututkimukset kolmen vuoden valein
Kalastuskyselyn teettaminen

Kalastuskoosteen tekeminen

Kerataan saalis- ja pyydyslupatiedot
Ongintalavan rakentaminen

Ongintalavan rakentaminen lisaisi jarven ja kalastuksen eteen tehtavaa ymparistokasvatustyota
ja riippuen sen sijoittumisesta, osittain parantaisi liikenneturvallisuutta.

Lintutornin kunnostus
Lintutorni Pispannokassa on huonokuntoinen ja se kaipaa uusimista.
Linnustoselvityksen paivittaminen

Linnustoselvityksen 2010 tiedot ovat vanhentuneet ja vuonna 2019 tehty seuranta kattaa vain
pohjoisosan vesilinnut. Linnustoselvitys olisi hyva paivittaa. Selvityksen perusteella voitaisiin
seurata muutosta linnustossa ja jarven linnustollisissa arvoissa ja saada tietopohjaa kunnostuk-
sia varten.

Monimuotoisuusniitot

Monimuotoisuutta lisaavilla ruovikon niitoilla
voidaan edistaa luontoarvojen sailymista,
lisata linnustolle tarkeita vapaan veden
alueita ja suojapaikkoja seka lisata kalas-
tolle tarkeita kutualueita. Monimuotoi-
suusniitot lisdavat myos veden virtausta
ja mahdollistavat kasvillisuuden moni-
puolisen kehittymisen.



Vesi- ja rantakasvillisuus, vieras-
lajit

Koylidnjarven ranta- ja vesikasvillisuus

Kdylionjarvi edustaa runsasravinteista jarvea, mika nakyy

my®os alueen vesikasvillisuudessa. Viimeisin laaja ranta- ja
vesikasvillisuuden kartoitus toteutettiin vuonna 2008 Suomen
ymparistokeskuksen toimesta. Kartoituksessa kaytettiin paavyo-
hykelinjamenetelmag, jossa kasvillisuutta tarkasteltiin 5 metrin
levyisinad linjoina rannalta kohti ulappaa. Linjoja oli yhteensa 23
ja ne sijoittuivat ympari jarven rantavyodhyketta (kartta 6). Kulta-
kin linjalta kirjattiin havaitut lajit seka arvioitiin niiden peittavyys
ja yleisyys. Lisdksi linjat jaettiin paavydhykkeisiin ilmaversoisten,
kelluslehtisten, uposlehtisten ja pohjalehtisten kasvien esiin-
tyvyyden mukaan. Kartoituksen yhteydessa havaittiin 51 lajia,
joista 14 oli rantakasveja ja 37 vesikasveja. Lajimaaraltaan run-
saimmat linjat sijaitsivat jarven pohjoisosassa seka Kirkkosaaren
itarannalla.
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Kartta 6. Ranta- ja vesikasvillisuuskartoituksen (2008) padvydhykelin-
jat ja niiden sijainnit. Aineistot: SYKE, MML.
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Rantakasvillisuuteen kuului monin paikoin rantakukka,
rantayrtti, myrkkykeiso, ranta-alpi, kurjenjalka, suovehka,
tumma- ja saderusokit seka sarat. Naista peittavyydeltaan
runsaimpia olivat kurjenjalka, suovehka, myrkkykeiso ja ran-
takukka. Saroihin lukeutuivat viiltosara, vesisara, varstasara
ja pullosara, joista viiltosara muodosti laajimpia kasvustoja.
Varsinaisia saraikkovydhykkeita esiintyi jarven pohjoiskar-
jessa ja lansirannalla seka Isoselan lansirannan lahdelmalla.
Harvalukuisempina seoslajeina esiintyivat punakoiso, ranta-
leinikki, nuokkurusokki ja konnanleinikki. Rantavyéhykkeen
sammaliin lukeutuivat okarahkasammal, luhtasirppisammal
ja luhtakuirisammal, joita havaittiin vain kahdella Kirkkosaa-
ren linjalla. Havaituista sammallajeista okarahkasammal oli
selvasti peittavyydeltaan runsain.

IiImaversoisten kasvien valtalaji oli jarviruoko ja peittavyy-
deltaan selvasti runsain laji isoulpukan jalkeen. Sita esiintyi
eri puolilla jarved, mutta laajimmat kasvustot sijoittuivat
jarven pohjoisosaan, Kirkkosaaren kaakkoisosaan ja sen
vastarannalle seka osittain jarven eteldosaan. Jarviruoko
oli ilmaversoisvydhykkeiden selkea valtalaji, mutta etenkin
jarven pohjoisosassa valtalajina esiintyi myos leveaosman-
kaami. Muutamalla linjalla valtalajina olivat my@s jarvikorte
ja keltakurjenmiekka, vaikka niiden kokonaispeittavyys
jaikin huomattavasti suppeammaksi. Muita jarvella tavat-
tuja ilmaversoisia kasveja olivat isohierakka ja isopalpakko
seka harvalukuisempana terttualpi, rantaluikka, jarvikaisla,
ratamosarpio, pystykeiholehti, vesikuusi, rantapalpakko ja
sarjarimpi.

Isoulpukka oli kelluslehtisten kasvien selkea valtalaji ja
peittavyydeltdan hieman laajempi kuin jarviruoko. Laajoja
ulpukkakasvustoja esiintyi etenkin jarven pohjoisosan ja
Isoselan lansirannan matalilla rannoilla. Isoulpukan ohella
kelluslehtisvy6hykkeella esiintyi paikoitellen runsaana uis-
tinvita. Uistinvita oli peittavyydeltaan kolmanneksi suurin
kaikista havaituista lajeista, mutta selvasti harvalukuisempi
kuin isoulpukka ja jarviruoko. Muita havaittuja kelluslehtisia
kasveja olivat vesitatar ja pohjanlumme.

Kdylionjarven niukka uposkasvillisuus koostui paaasiassa
vidoista, joihin lukeutuivat hapsivita, ahvenvita, heinavita,
tylppalehtivita, ja littedvita. Hapsivita on yleinen Suomen
rannikolla, mutta hyvin harvinainen sisdmaan vesistdissa.
Tylppalehtivita taas ilmentaa jarven runsasravinteisuutta.
Monin paikoin uposlehtisvyéhyke puuttui linjoilta kokonaan,
mutta Kaukosaaren itarannalla ja Vihterinojan etelapuolella
kasvillisuus koostui ainoastaan kapeasta uposlehtisvyohyk-
keesta, jossa paaasiassa ahvenvita ja hapsivita muodostivat
harvoja kasvustoja. Vitakasvien lisaksi uposkasvillisuuteen
kuului vieraslaji kanadanvesirutto. Vesiruttokasvustoja
esiintyi jarven pohjoiskarjessa, kirkkoniemen edustalla ja
Uitamon sillan eteldpuolella. Veden alla kasvavista vesisam-
malista ainoa jarvella tavattu laji oli isonakinsammal, jota
kasvoi paaasiassa jarven pohjoisosassa.

Jarven pohjaversoisia kasveja edusti ainoastaan hapsiluikka,
jota esiintyi yhdella linjalla Pappilan uimarannan eteldpuo-
lella. Hapsiluikka on todenndkdisesti kasvanut seoslajina
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muun kasvillisuuden joukossa, silla varsinainen pohjaversois-
vyohyke puuttui kaikilta tutkituilta linjoilta. Veden pinnalla
kasvavista irtokellujista yleisimpia olivat jarven rehevyytta
ilmentavat pikku- ja isolimaska. Lisaksi Kirkkosaaren itaran-
nalla esiintyivat niin ikaan rehevoitymisesta hyotyva kilpukka
lukeutuvat isovesiherne ja kelluhankasammal esiintyivat
my0s Kirkkosaaren itarannalla, minka lisaksi isovesihernetta
kasvoi jarven pohjoisosassa.

Viimeisimman kasvillisuuskartoituksen perusteella jarven
kasvillisuus koostuu paaasiassa rehevoitymista sietavasta tai
suosivasta lajistosta. Runsaimpina esiintyvat ilmaversoiset
ja kelluslehtiset vesikasvit, kuten jarviruoko, isoulpukka ja
uistinvita. Pohja- ja uposlehtisia kasveja esiintyy vahan, mika
on seurausta vedenlaadun heikkenemisesta. Veden samen-
tuminen vahentaa yhteyttamiseen tarvittavan auringon
sateilyn maaraa vesipatsaan syvemmissa kerroksissa, mika
rajoittaa pohja- ja uposlehtisten lajien menestymista. Lisaksi
kiintoaines ja muu orgaaninen aines voivat sedimentoitues-
saan peittaa ja tukahduttaa pohjan kasvillisuutta.

Vesikasvillisuuden hyédyt ja haitat

Ranta- ja vesikasvillisuus on merkittava osa jarven ekosys-
teemia. Kasvillisuus tarjoaa ravintoa, suojaa ja lisaantymis-
alueita jarven eligstolle. Lisaksi kasvillisuus sitoo maaperaa
ehkaisten rantojen eroosiota seka pohjasedimentin sekoittu-
mista vesimassaan virtausten vaikutuksesta. Kasvien juuristo
my0s parantaa pohjan tilaa edistamalla hapen kulkeutumista
sedimenttiin. Kasvillisuus sitoo tehokkaasti ravinteita seka
pidattaa valuma-alueelta kulkeutuvaa kiintoainetta. Kasvilli-
suuden sailyttaminen erityisesti peltojen rantavyohykkeella
ja tulouomien suulla onkin suositeltavaa jarveen kohdistuvan
kuormituksen vahentamiseksi. Vesikasvit myos kilpailevat
levien kanssa valosta ja ravinteista, jolloin runsaiden levaku-
kintojen todennakdisyys pienenee.

Rehevditymisen seurauksena umpeenkasvu voi kuitenkin
aiheuttaa haittaa jarven ekologisille ja maisemallisille ar-
voille seka virkistyskaytolle. Kéylionjarvelld umpeenkasvua
aiheuttaa padasiassa jarviruoko. Ruovikkojen laajentuessa
ja tihentyessa niiden laatu elinymparistona heikkenee ja

ne syrjayttavat muita rannan elinymparistoja. Tiheassa
ruovikossa veden virtaus hidastuu ja vedenlaatu heikkenee.
Hajoava ruokomassa kuluttaa runsaasti happea, mika ruokkii
jarven sisaista kuormitusta. Umpeenkasvun haittoja voidaan
ehkaista vesikasvillisuuden poistamisella. Koylionjarvella

on toteutettu laajempia jarviruokoniittoja Kirkkokarin, luu-
suan ja Pappilan uimarannan laheisyydessa, minka lisaksi
asukkaat ovat tehneet pienimuotoisia niittoja rantatonteilla.
Koylidnjarvelle ollaan laatimassa koko jarven kattavaa niit-
tosuunnitelmaa, jonka pohjalta vesikasvien poistoa voidaan
kohdentaa ekologiset ja virkistyskaytolliset arvot huomioi-
den.
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Vieraslajit

Vieraslajeja leviaa tahallisesti ja tahattomasti ihmisten mukana
uusille alueille. Koylidnjarven alueella esiintyvia haitallisia vie-
raslajeja ovat muun muassa jattipalsami ja kanadanvesirutto.
Naista edella mainittu viihtyy kosteilla kasvupaikoilla ja onkin
levinnyt laajalti jarven rannoille ja ojien penkoille. Jattipalsamin
torjumiseksi on jarjestetty kitkentatalkoita muun muassa Kirk-
kosaaressa ja Pappilan uimarannalla. Lisaksi jattipalsamia ovat
poistaneet lukuisat yksityishenkil6t eri puolilta jarvea. Kirkko-
saaressa jattipalsamin levidmista ovat rajoittaneet rantalehtoa
kesaisin laiduntavat lampaat. Kanadanvesirutto muodostaa
laajoja mattomaisia kasvustoja, jotka syrjayttavat paikallista lajis-
toa ja haittaavat virkistyskayttda, kuten veneilya ja kalastamista.
Irtonaiset kasvustot voivat kulkeutuessaan rantaan tukahduttaa
rantakasvillisuuden ja aiheuttaa haittaa rannan kayttajille.
Kdylionjarven osalta kanadanvesiruton levinneisyydesta ei ole
ajankohtaista tietoa eika torjuntatoimenpiteita ole toistaiseksi
toteutettu.

£y I[Imastonmuutoksen my6ta elinymparistdét muuttuvat, mika
 mahdollistaa erilaisten vieraslajien asettumisen uusille alueille.
Uusien haitallisten vieraslajien ilmestyminen myds Koylidnjarven
alueelle on todennakoista, mika on uhka alueen lajistolle ja ar-
vokkaille elinymparistdille. Kdylionjarven kannalta eras silmalla
pidettava vieraslaji on suuri heindkasvi isosorsimo. Se muodos-
taa rannoille laajoja kasvustoja, jotka syrjayttavat paikallista lajis-
toa ja haittaavat vesiston virkistyskayttda. Isosorsimoa esiintyy
jo Kdylionjarven lahivesistdissa, kuten Kokemaenjoessa ja sen
sivujoessa Loimijoessa seka Ylaneenjoessa. Silld on merkittava
potentiaali levita myos Koylidnjarvelle eika sen levinneisyydesta
alueella ole toistaiseksi tarkkaa tietoa. Vieraslajien, kuten isosor-
simon, varhainen tunnistaminen on tarkeas, silla niiden torjumi-
nen on tehokkainta silloin, kun kasvustot ovat viela pienialaisia.

Toimenpide-ehdotukset:
Kasvillisuuskartoitus

Koylionjarven ranta- ja vesikasvillisuuden perusteellinen kar-

toittaminen olisi suositeltavaa, silla viimeisin laaja kasvillisuu-
sinventointi on peraisin vuodelta 2008. Kdoylidnjarven vesikas-
vien niittosuunnitelmaa varten tullaan tekemaan suppeampi

kasvillisuuskartoitus kesalla 2024 hy6édyntaen karttatarkaste-
lua ja veneella toteutettavaa maastoinventointia.

Niittosuunnitelman mukaiset niitot

Rantojen umpeenkasvua voidaan jatkossakin ehkaista vesikas-
villisuutta poistamalla. Tuleva vesikasvien niittosuunnitelma tu-
lee antamaan puitteet niittojen kohdentamiseen ja toteuttami-
seen Koylionjarven alueella. Oikein kohdennettuna vesikasvien
poistolla voidaan yllapitaa jarven ekologista monimuotoisuutta
seka sailyttaa maisemallisia ja virkistyskaytollisia arvoja.

Monimuotoisuusniitot, elinymparistojen hoito

Monimuotoisuutta lisaavilla ruovikon niitoilla voidaan edistaa
luontoarvojen sailymista, lisata linnustolle tarkeita vapaan
veden alueita ja suojapaikkoja seka lisata kalastolle tarkeita ku-
tualueita. Monimuotoisuusniitot lisdavat myos veden virtausta
ja mahdollistavat kasvillisuuden monipuolisen kehittymisen.




Suojelualueet

Koylionjarven alueella esiintyy useita arvok- T |= Yisitylnen hoononsicjeliive
kaita elinympéristja ja luontotyyppeja, joiden j L_| thatora 2000 -lue
suojelemiseksi on perustettu Koylidnjarven

Natura-alue (FI0200032) seka kaksi yksityista

suojelualuetta (YSA024662, YSA200559). Natu-

ra-alue koostuu kolmesta erillisesta alueesta; g"\
Kirkkosaaren ja Kaukosaaren ymparistdsta, \J
jarven pohjoisosasta seka luoteisosan luusuas-

ta. Alueet ovat paaosin paallekkaisia kahden

yksityisen suojelualueen kanssa (kartta 7).

Suojelualueiden rantaluhdat ja ruovikkoalueet

ovat linnustollisesti erityisen arvokkaita. Laa-

joja ruovikkoalueita on jarven pohjoisosassa,

luusuassa ja Kirkkosaaren itdosassa. Kirkko-
saaren-Kaukosaaren alueella esiintyy myds

edustavia perinnebiotooppeja kuten niittyja,

ketoja ja hakamaita. Kaukosaaren eteldosassa

esiintyy hakamaita ja niittyja, keskiosassa on

heindvaltaista tuoretta niittya ja itarannalla

hakamainen metsalaidun (Uusi-Seppa, 2021).

Kirkkosaaren pohjoiskarjessa on myos lehtoja.
Silmallapidettavista ja alueellisesti uhanalai-

sista lajeista Koylionjarven alueella kasvaa

putkilokasveihin kuuluva ahonoidanlukko seka

harvinainen nurmilaukka.

Kartta 7. Kéylionjdrven luonnonsuojelualueet ja ; 1 Ll
Natura 2000 -alueet. A

Niittojatteen hyédyntamisen elinkeinolahtéinen tarkastelu.
Jattipalsamitalkoot

Nopeasti leviavan jattipalsamin havittamista voidaan edistaa esimerkiksi jarjestamalla kitkenta-
talkoita. Arvokkaat elinymparistot, kuten perinnebiotoopit, ovat erityisen alttiita jattipalsamin
aiheuttamille haitoille, mika tulisi ottaa huomioon torjuntatoimenpiteiden kohdentamisessa.
Lisaksi jattipalsamin poistaminen luonnonsuojelualueiden lahist6lta ja alueilta on tarkedaa.

Isosorsimokartoitus ja poisto
Isosorsimon levinneisyys tulisi kartoittaa ja havaitut kasvustot tulisi poistaa.
Vesiruttokartoitus ja poisto

Kanadanvesiruton nykyinen levinneisyys ja kasvustojen laajuus tulisi kartoittaa. Mikali ongelmal-
lisia massaesiintymia Idytyy, voidaan suunnitella tehopoiston toteuttaminen esimerkiksi nuot-
taamalla siten, ettei kasvuston palasia paase karkaamaan ja leviamaan uusille kasvupaikoille.
Poiston tavoitteena on vahentaa jarveen hajoavan kasvibiomassan maaraa.

Muiden vieraslajien kartoitus ja poisto

Muun muassa jattiputken, isokierron, aurinkoahvenen, lammikin yms. leviamisen tarkkailu ja
poisto

Natura-alueiden hoito- ja kayttosuunnitelman paivittaminen
Koylionjarven kunnostussuunnitelman paivittaminen viiden vuoden valein
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Yhteenveto ja suositellut hoito-

- ja kunnostustoimenpiteet

Tassa hankkeessa luotu Koylidnjarven kunnostussuunnitelma on
ohjeellinen kasikirja toimenpiteille, joita eri tahot voivat hyodyn-
taa jarven eteen tyoskennellessaan. Jotta kunnostussuunnitel-
man vaikuttavuutta voidaan seurata ja kehittaa myos jatkossa,
tulee kunnostussuunnitelma paivittaa toimijatahojen kanssa
vahintaan viiden vuoden valein. Nain saadaan suunnitelmasta
toteutuneet toimenpiteet dokumentoitua ja toisaalta kunnos-
tuksen kuluessa, saadaan kirjattua uudet havainnot, paivitettya
olemassa oleva data, kirjattua muuttuneet olosuhteet ja niista
aiheutuvat toimenpide- ja tietotarpeet seka jatkettua toimijoiden

~ valista vuoropuhelua Koylionjarven hyvaksi. Myds Natura-aluei-

den hoito- ja kayttésuunnitelman paivittaminen tukee kunnos-
tustoimenpiteiden toteutusta.

Alla olevaan taulukkoon on keratty tassa suunnitelmassa tehdyt
toimenpide-ehdotukset aihealueittain. Taulukossa on esitetty
toimenpide, ehdotettu vastuutaho ja aihealueet, joilla toimen-
piteen toteutuksella on vaikuttavuutta. Lisaksi ehdotusten
yhteydessa on sivunumeromerkinta, josta l16ytyy lisatietoja ja
perusteluita.

Toimenpide-ehdotusten lisaksi nykyinen yhdistystoiminta on
ensiarvoisen tarkea tapa lisata tietoa jarvesta, sen suojelusta

ja muun muassa kannustaa asukkaita aktiivisesti toimimaan ja
tarkkailemaan jarven tilaa ja jarvessa ja valuma-alueella tapahtu-
neita muutoksia.
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Toimenpide

Vaikutuskohde

Ehdotettu toteuttaja

Jarven olosuhteet ja vedenlaatu

Virtaamatietojen paivittaminen jarven toiminta, ulkoinen asiantuntijataho 6
kuormitus

Kuormituksen arviointi jarven ulkoinen kuormitus, sisainen [ asiantuntijataho 8

sietokykyyn nahden kuormitus, vedenlaatu

Vedenlaadun tarkkailukampanja vedenlaatu asiantuntijataho 12

Kasviplanktontarkkailut ravintoverkko asiantuntijataho 15

Jaapeitteisen ajan seuranta jarven toiminta, ulkoinen asiantuntijataho yhdessa [ 15
kuormitus viranomaistahon kanssa

Laaja pohjaeliostotarkastelu ravintoverkko asiantuntijataho 26

Pohjaeldinten tarkastelu kututuro- | ravintoverkko asiantuntijataho 26

jen laheisyydessa

Laaja elainplanktontarkastelu ravintoverkko asiantuntijataho 26

Pohjavedet

Jarven pohjavesivaikutteisuuden pohjavedet, sisdinen kuor- | asiantuntijataho 8

kartoitus mitus, ulkoinen kuormitus,
vedenlaatu, jarven toiminta

Pohjavesisyottoisten ojien tila- pohjavedet, sisainen kuor- asiantuntijataho 8

tarkastelu, monimuotoisuutta ja mitus, ulkoinen kuormitus,

kalastollista arvoa lisdavien toi- vedenlaatu, jarven toiminta,

menpiteiden toteutus. kalasto

Pohjavedesta riippuvaisten elinym- | pohjavedet, sisdinen kuor- | asiantuntijataho 8

paristdjen, erityisesti lahteiden, mitus, ulkoinen kuormitus,

lahdepurojen ja tihkupintojen metsatalous, maatalous,

kartoittaminen ja ennallistamis- veden riittavyys

mahdollisuuksien selvittaminen.

Jarveen purkavien lahteiden pohjavedet, sisainen kuor- asiantuntijataho 8

kartoittaminen esimerkiksi lampd- | mitus, ulkoinen kuormitus,

kameraa ja paikallistietoa hyddyn- | metsatalous, maatalous,

taen veden riittavyys

Sisdinen kuormitus

Sedimenttitutkimus sisdinen kuormitus, veden- | asiantuntijataho 12
laatu, ravintoverkko

Sisaisen kuormituksen vahenta- sisainen kuormitus asiantuntijataho 22

mismahdollisuuksien selvittami-

nen
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Toimenpide Vaikutuskohde Ehdotettu toteuttaja

Kalasto

Kalaston biomassa-arviot ravintoverkko, kalasto asiantuntijataho 40

Hoitokalastus ravintoverkko, kalasto asiantuntijataho yhdessa (40
Koylionjarven suojeluyh-
distyksen kanssa

Kalastusinfran lisaaminen (kasitte- | ravintoverkko, kalasto asiantuntijataho 40

lykontti, rantautus, jaittaminen jne.

edistavat toimenpiteet)

Hoitokalastuslajeihin kohdistuvan | ravintoverkko, kalasto asiantuntijataho 40

kaupallisen kalastuksen edistami-

nen

Talkookalastus osana hoitokalas- | ravintoverkko, kalasto asiantuntijataho yhdessa (40

tusta esimerkiksi avovesinuottaus Koylionjarven suojeluyh-

tai paunettipyynti distyksen kanssa

Petokalakantojen elinvoimaisuu- | ravintoverkko, kalasto asiantuntijataho yhdessa (40

den turvaaminen Kdylionjarven suojeluyh-
distyksen kanssa

Petokalakantojen tuki-istutukset ravintoverkko, kalasto asiantuntijataho yhdessa (40
Kdylionjarven suojeluyh-
distyksen kanssa

Petokalojen ravinnon kayton ravintoverkko, kalasto asiantuntijataho 40

selvitys

Petokalojen lisdantymisen selvi- ravintoverkko, kalasto asiantuntijataho yhdessa | 40

tykset ja kutualueiden hoitotoimet Koylidnjarven suojeluyh-

esim. haukikosteikot, kututurot distyksen kanssa

Ika- ja kasvututkimukset kolmen ravintoverkko, kalasto asiantuntijataho 40

vuoden valein

Kalastuskyselyn teettdminen ravintoverkko, kalasto asiantuntijataho yhdessa (40
Koylionjarven suojeluyh-
distyksen kanssa

Kalastuskoosteen tekeminen ravintoverkko, kalasto asiantuntijataho 40

Kerataan saalis- ja pyydyslupatie- | ravintoverkko, kalasto asiantuntijataho yhdessa (40

dot Kdylionjarven suojeluyh-
distyksen kanssa

Ulkoinen kuormitus

Valuma-alueen peltomaiden ulkoinen kuormitus, maata- [asiantuntijataho 6

ravinteisuuden selvitys lous

Veden pidatystoimet pohjaveden | pohjavedet, sisdinen kuor- asiantuntijataho 6

keraantymisalueilta

mitus, ulkoinen kuormitus,
metsatalous, maatalous,
veden riittavyys
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Toimenpide

Vaikutuskohde

Ehdotettu toteuttaja

Hotspot-kartan paivittaminen (ve- | ulkoinen kuormitus, veden- | asiantuntijataho 12
sistdbmallinnusta ja naytteenottoa |laatu
hyoédyntaen)
Ojien kuormituksen selvittaminen, |ulkoinen kuormitus, veden- [ asiantuntijataho 22
ulkoisen kuormitusarvion paivitta- |laatu
minen
Nykyisten vesiensuojelutoimenpi- | ulkoinen kuormitus, sisainen | asiantuntijataho 22
teiden inventointi, kunnostustar- | kuormitus, vedenlaatu
peiden maarittely ja kunnostuksen
toteutus
Uusien maatalouden vesistékuor- | ulkoinen kuormitus, maata- |asiantuntijataho yhdessa |22
mitusta vahentavien toimenpitei- | lous maanomistajien kanssa
den suunnittelu ja toteutus
Peltomaalla toteutettavien ve- ulkoinen kuormitus, maata- |asiantuntijataho yhdessa |22
sitaloutta ja maanrakennetta lous maanomistajien kanssa
parantavien toimenpiteiden (mm.
rakennekalkki, kuitu, saatdsala-
ojitus, keraajakasvit) toteutus ja
toimenpiteiden seuranta kuormi-
tusnakdkulmasta.
Metsatalousalueiden vesienhal- ulkoinen kuormitus, metsa- | asiantuntijataho yhdessa |22
linnan ja ulkoisen kuormituksen talous maanomistajien kanssa
toimenpiteiden suunnittelu ja
toteutus
Riittavat suojavyohykkeet (eri- ulkoinen kuormitus, maata- |asiantuntijataho yhdessa |22
tyisesti arvokkaiden pienvesien lous, metsatalous maanomistajien kanssa
ymparistossa)
Virkistyskaytto ja luontoarvot
Ongintalavan rakentaminen virkistyskayttd asiantuntijataho, pai- 40
kalliset toimijat, maan-
omistajat, vesialueen
omistajat
Lintutornin kunnostus virkistyskayttd, monimuotoi- | asiantuntijataho, pai- 40
suus kalliset toimijat, maan-
omistajat, vesialueen
omistajat
Monimuotoisuusniitot monimuotoisuus, luontoar- | asiantuntijataho, pai- 44, 40
vot, kalasto, linnusto kalliset toimijat, maan-
omistajat, vesialueen
omistajat
Niittosuunnitelman mukaiset niitot | monimuotoisuus, luontoar- | asiantuntijataho, pai- 44
vot, kalasto, linnusto kalliset toimijat, maan-
omistajat, vesialueen
omistajat
Niittojatteen hyodyntamisen monimuotoisuuden tukemi- [asiantuntijataho 45

elinkeinolahtodinen tarkastelu.

nen
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Toimenpide

Vaikutuskohde

Ehdotettu toteuttaja

Jattipalsamitalkoot monimuotoisuus, luontoar- | asiantuntijataho, pai- 45
vot kalliset toimijat, maan-
omistajat, vesialueen
omistajat
Isosorsimokartoitus ja poisto monimuotoisuus, luontoar- | asiantuntijataho, pai- 45
vot kalliset toimijat, maan-
omistajat, vesialueen
omistajat
Vesiruttokartoitus ja poisto monimuotoisuus, luontoar- | asiantuntijataho, pai- 45
vot kalliset toimijat, maan-
omistajat, vesialueen
omistajat
Muiden vieraslajien kartoitus ja monimuotoisuus, luontoar- | asiantuntijataho, pai- 45
poisto vot kalliset toimijat, maan-
omistajat, vesialueen
omistajat
Suunnitelmien paivittdminen
Natura-alueiden hoito- ja kaytto- jarven toiminta ja ohjaus Asiantuntijataho yhdessa | 45
suunnitelman paivittaminen viranomaistahon kanssa
Koylidnjarven kunnostussuunnitel- | jarven toiminta ja ohjaus Pyhajarvi-instituutti 45
man paivittaminen yhdessa Koylionjarven
suojeluyhdistyksen
kanssa
Linnustoselvityksen paivittaminen | jarven toiminta ja ohjaus, asiantuntijataho 40
elioston tarkastelut, muu-
toksen seuranta
Kasvillisuuskartoitus jarven toiminta ja ohjaus, asiantuntijataho 44

elioston tarkastelut, muu-
toksen seuranta
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https://pyhajarvi-instituutti.fi/hanke/hola-lake-2/

Tietoa kosteikoista: https://kosteikko.fi/

Waterchain-hankkeen kasikirja parhaista kaytannoista ulkoisen kuormituksen vahentamiseksi:
https://www.waterchain.eu/fi/parhaat-kaytannot/ravinteet/

ELY-keskuksen kartta kipsinlevitykseen soveltuvista alueista:
https://www.ely-keskus.fi/web/kipsinlevitys/kipsinlevitysalueet

Kipsi, kuitu ja rakennekalkki - opas viljelijoille:
https://pyhajarvi-instituutti.fi/julkaisu/kipsi-kuitu-ja-rakennekalkki-opas-viljelijoille/

Hoitokalastus lintuvesilla:
https://www.ymparisto.fi/fi/luonto-vesistot-ja-meri/luonnon-monimuotoisuus/suojelu-ennallista-
minen-ja-luonnonhoito/lintuvesien-kunnostus-ja-hoito/hoitokalastus

53


https://pyhajarvi-instituutti.fi/hanke/hola-lake-2/
https://kosteikko.fi/
https://www.waterchain.eu/fi/parhaat-kaytannot/ravinteet/ 
https://www.ely-keskus.fi/web/kipsinlevitys/kipsinlevitysalueet
https://pyhajarvi-instituutti.fi/julkaisu/kipsi-kuitu-ja-rakennekalkki-opas-viljelijoille/
https://www.ymparisto.fi/fi/luonto-vesistot-ja-meri/luonnon-monimuotoisuus/suojelu-ennallistaminen-ja-luonnonhoito/lintuvesien-kunnostus-ja-hoito/hoitokalastus 
https://www.ymparisto.fi/fi/luonto-vesistot-ja-meri/luonnon-monimuotoisuus/suojelu-ennallistaminen-ja-luonnonhoito/lintuvesien-kunnostus-ja-hoito/hoitokalastus 

Koylidnjarven kunnostussuunnittelulla tehoa toiminnalle -hankkeen
tavoitteena oli toteuttaa konkreettisia toimenpide-ehdotuksia sisaltava
kunnostussuunnitelma Koylidnjarven toimijoiden kayttoon.

Raportin toteutusta ovat rahoittaneet Varsinais-Suomen ELY-keskus,
JOKIohjelma, Kéylidnjarven suojeluyhdistys, Kéylion Vanhakartano,
Kasvis-Kartano Oy ja Apetit Oyj.
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