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ESIPUHE

Perunantutkimuslaitoksen keskeisimmdit koetulokset kootaan vuosittain tulosyhteenve-
doksi. Koetulosraportin ensisijainen kdyttéarvo on siind, ettd se antaa varsinkin laitok-
sen rahoituksessa mukana olevan perunateollisuuden viljelyneuvonnan kdyttéon Peru-
nantutkimuslaitoksen tuoreita tutkimustuloksia vield keskenerdisistdkin, kdynnissd ole-
vista tutkimuksista. Julkaisu toimii myos tulosten analysoinnin apuvilineend ja ‘tyo-
alustana’ laadittaessa materiaalia perunanviljelyn neuvontaan ja opetukseen.

Tdissd tulosjulkaisussa esitellddn Perunantutkimuslaitoksen tutkimuksia vuodelta 2000.
Julkaisun rakenne ja ulkondko ovat viime vuosina vakiintuneessa muodossa, jossa yk-
sityiskohtaisten numerotaulukoiden sijaan tuloksia esitellddn suppeina koostetau-
lukoina, kuvina ja kirjallisena tarkasteluna. Yksityiskohtaiset koejdsenkeskiarvotau-
lukot on koottu jdlleen julkaisun loppuun omaksi liitteeksi.

Tulosjulkaisun taulukoissa ja kuvissa esitelldicin pddosin yhden vuoden tuloksia, joiden
perusteella ei ole syytdi tehdd pitkdlle menevid johtopdidtoksid. Monivuotisessa tutki-
muksessa kytkenndit aikaisempien vuosien tuloksiin tuodaan esille ldhinnd tulosten tar-
kastelun tekstissd.

Perinteiseen tapaan tulosjulkaisua voi kdyttid perunanviljelyd edistdviidn neuvontaan,
opetukseen ja ammattitaidon kehittimiseen. Julkaisun tai sen osien suora kopiointi ei
kuitenkaan ole sallittua ilman Perunantutkimuslaitoksen erillistd lupaa.

Vuoden koetulosten saamisessa julkaisukuntoon on jdilleen tarvittu kaikkien Perunan-
tutkimuslaitoksessa vuonna 2000 vakinaisena tai erilaisia aikoja mddrdaikaisina tyos-
kennelleiden tiivis ja vastuullinen osallistuminen. Tdstd kaikille ldmmin kiitos.

Lammilla tammikuussa 2001
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KASVUOLOT 2000
Anu Pulkkinen

Kasvukaudella 2000 sdédolot olivat ihanteelliset seki istutus- ettd nostoaikaan, ja kesilld peruna kas-
voi hyvin. Kasvukaudelle tyypillistd olivat myos ongelmat runsaiden kesédsateiden vuoksi ja samalla
rutolle erityisen otolliset kas-
vuolot.

Lampétilasumma °C

1400 Kasvukausi alkoi Lammilla
: 13. huhtikuuta ja muillakin
== Lammi N . . . . .
——Kokemak — koepa}koﬂla tgvalhsta aikai-
" semmin, huhtikuun loppuun
mennessd. Istutukset saatiin
alulle ajoissa, koska pellot kui-
vuivat aikaisin muokkauskun-
toon ja sademiirit pysyivit is-
tutuskaudella tavallista alhai-
sempina. Sadepdivid (yli 2
mm) oli toukokuussa neljdstd
viiteen. Vuorokauden keski-
31s. 205. 317. 318, 309. | lampdtilat olivat hieman ta-
vanomaista korkeampia.

1200

== Ylistaro
- Ruukki

1000

800

600 1
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Kuvio 1. Kasvukauden tehoisan ldmpotilasumman kertyminen

Kesédkuussa alkoi sataa run-
saasti varsinkin Ruukissa, jossa satoi yli 100 mm kesédkuussa ja muilla koepaikoilla keskimé&érin 50
mm. Sadepdivid kesdkuussa oli esimerkiksi Ylistarossa vain neljd, kun taas Ruukissa kaksitoista.
Kesdkuun lampdétilat pysyttelivit normaaliarvoissa tai hieman tavallista alhaisempina.

Heinédkuussa sateet jatkuivat, ja Lammilla satoi pelkistddn heindkuun aikana noin 200 mm ja Ko-
kemielld sekd Ylistarossakin normaalia enemmin. Vain Ruukissa heindkuu oli hieman tavallista
poutaisempi. Sadepédivid heinidkuussa oli Ruukissa kuusi ja muilla koepaikoilla kymmenesti viiteen-
toista. Varsinaiset kaatosade- ja hellepdivit olivat kuitenkin harvassa ja sddolojen epidvakaisuus ja
tuulisuus vaikeuttivat esimerkiksi ruiskutuksia.

Heindkuu oli tavanomaisen lammin, mutta samalla satoi poikkeuksellisen paljon. Limmin ja kostea
sdd mahdollisti ainakin ruttokokei-

den kannalta hyvit koeolosuhteet. mm

Ruttoriski oli suuri kaikilla koepai- 200 |

koilla, mutta tehokas rutontorjunta W Lammi
.. . . W Kokemaki

piti ruton hallinnassa. Ruttoruisku- B Viistaro

tuksia oli kuitenkin suoritettava pal- 1% W Ruukki

jon ja erityisen tarkasti ajoitettuna.

Syyskuussa oli sadepidivid eri koe-
paikoilla vain yhdestd neljddn ja
nostot saatiinkin tehtyé ihanteellisen
kuivissa olosuhteissa. Sdd oli syk-
sylld selvésti tavanomaista lampi- ]
mampl, tosin Syyskuun alussa yOt toukokuu kesakuu heinakuu elokuu syyskuu
olivat kylmid ja halla vei varsinkin | Kuvio 2. Sadesummat koepaikoilla




Eteld-Pohjanmaalla varsistoja liian aikaisin. Nostoja vaikeutti kasvun jatkuminen vield syksylldkin,
joka hidasti osittain perunan tuleentumista. Syksyn jatkuminen limpiméni vield lokakuussakin
mahdollisti kuitenkin nostojen jatkumisen erittdin hyvissd oloissa. Lammilla kaikki kokeet saatiin
nostettua syyskuun puolella, ja viimeiset talouslohkotkin nostettiin lokakuun alkupdivin.

Kesin kosteudesta huolimatta perunan laatu siilyi pddosin hyvina ja ldhinnd vihertyneitd perunoita
esiintyi runsaasti sateen kaadettua penkkejd. Tarkkelyspitoisuus oli tavallista alhaisempi Eteld-
Pohjanmaalla ja muilla koepaikoilla normaali tai jopa melko korkea. Varhaisnostoissa ilmeni jonkin
verran runsaiden sateiden aiheuttamia ongelmia nostojen suorittamisen ja perunan laadun suhteen.

Satotasot olivat kaikilla tuotantoalueilla tdnd vuonna yleisesti ottaen hyvid ja paikoin pééstiin jopa
ennityssatoihin. Satotasojen paikallinen vaihtelu oli kuitenkin suurta. Lokakuu oli paikoin jopa
syyskuuta limpimadmpi, ja kasvukausi péittyikin selvésti tavanomaista myohemmin kaikilla perunan
tuotantoalueilla.

Taulukko 1. Sdcdolot koepaikoittain 2000

Ldmpdtila °C Sademidicird, mm Normaaliarvot
1961-90
keskim. | poikk. summa | poikk. | lampot. | sades.
Lammi  toukokuu 10,0 1,2 29 -9 8,8 38
(PETLA) [kesidkuu 14,6 0,6 43 -4 14,0 47
heindkuu 15,9 -0,8 201 127 16,7 74
elokuu 13,8 -1,0 96 9 14,8 87
syyskuu 7,9 -1,8 26 -42 9,7 68
Kokemaiki toukokuu 10,3 0,8 23 -10 9,5 33
(MTT, kesidkuu 13,7 -0,7 67 19 14,4 48
Peipohja) heindkuu 15,8 0,0 106 35 15,8 71
elokuu 14,2 0,0 84 7 14,2 77
syyskuu 8,6 -1,0 21 -44 9.6 65
Ylistaro [{toukokuu 10,3 1,5 37 -1 8.8 38
(MTT) kesdkuu 13,9 -0,1 39 -4 14,0 42
heindkuu 16,1 0,6 75 7 15,5 68
elokuu 13,9 0,3 78 8 13,6 70
syyskuu 8.3 -0,5 18 -43 8.8 61
Ruukki  ftoukokuu 8,9 1,2 24 -12 7,7 36
(MTT) kesidkuu 13,1 -0,1 112 63 13,2 49
heindkuu 16,3 0,9 48 -13 15,4 61
elokuu 13,1 0,0 96 25 13,1 71
syyskuu 8,2 0,2 29 -28 8,0 57




TARKKELYSPERUNAN VIRALLINEN LAJIKEKOE

Koepaikka:
Koeolot:

- maalaji — esikasvi
-pH-Ca
-K-P-Mg
Muokkaus:

- kyntd

- istutusmuokkaus
Lannoitus:

Istutus:

Rutontorjunta:

Nosto:

Istutustiheys/rivivali:
Rikkakasvintorjunta:

Lammi, PETLA

KHt — ohra
6,7 — 1790
160 - 23 - 128

Syksy

1 x destys, 1 x jyrsinta

N 91, P 28, K 105, Mg 18 kg / ha
10.5. Kuppi-Juko

26 /80 cm

31.5. Titus 20 g /Senkor 200 g / 200 I/
ha

15.6. Titus 30 g / Sito 0,21/ 200 | / ha
7.7. Tattoo 4 1/ 300 I/ ha,

20.7. Acrobat 2 kg /400 | / ha,
2.8. Dithane 2 kg / 400 | / ha,
9.8. Shirlan 0,41/4001/ ha

1.9. Superfaun

Kokemaki, Jyrki Suutari

KHt — ohra
6,3 - 651
115- 40- 113

Syksy

2 x destys

N 90, P 63, K106, Mg 19 kg / ha
8.5. Kuppi-Juko

26 /80 cm

15.6. Titus 50 g / 600 | / ha

6.7. Dithane 2 kg / ha,
17.7. Shirlan 0,4 | / ha,
31.7. Shirlan 0,4 1 / ha,
11.8. Shirlan 0,4 | / ha

4.9. Teho-Juko

Vimpeli, Markku Pajala

KHt - ohra
6,1 - 1050
107 - 42 - 162

Kevat

2 x aestys

N 79, P24, K92, Mg 15 kg / ha
17.5. Kuppi-Juko

26 /80 cm

31.5., 12.6., 26.6. haraus

27.7. Epok 0,4 |,
11.8. Dithane 2,5 kg

13.9. Juko




Lajikkeet: Saturna Bor 95019
Tanu Tristan

N-taso: N 90

Koeruutu: brutto 16,0 m2, netto 12,8 m2

Kerranteet/

koemalli: 4/satunnaistetut lohkot

Tulokset ja tarkastelu

Anne Rahkonen

Tristan oli kokeessa alustavaan ja Bor 95019 viralliseen tarkasteluun ilmoitettuna la-
Jjikkeena. Tristan oli monessa suhteessa Saturnan veroinen, mutta sen tdrkkelyspitoisuus
oli huomattavasti korkeampi kuin Saturnan. Bor 95019 on ollut keskimdidirin hieman Sa-
turnaa aikaisempi ja samalla sen tdrkkelyspitoisuus on ollut vihdn alempi kuin Satur-
nalla.

Perunantutkimuslaitoksen tirkkelysperunan lajikekokeet kuuluivat viralliseen lajikekoejérjes-
telméddn. Perunantutkimuslaitoksen toteuttamia tdrkkelysperunan lajikekokeita oli kolme:
Lammilla, Kokemdéelld ja Vimpelissd. Kokeet toteutettiin vain yhdelld typpitasolla yhden la-
jikkeen niukan siemenmaéirin vuoksi. Kasvututkimusnostoja tehtiin kaikilla Perunantutkimus-
laitoksen koepaikoilla.

Kasvukausi oli melko limmin. Hellepdivid oli vihin, mutta yot olivat lampimié heiné- ja elo-
kuussa. Lammilla kosteusolot olivat kasvulle ruhtinaallisen hyvit eivitki Kokeméen kasvus-
totkaan juuri kuivuudesta kérsineet. Vimpelissi satoi vihiten, mutta siellidkin kesén sademééra
ylti pitkdn ajan keskiarvoon. Vimpelissd halla nipisteli perunantaimia 18. kesidkuuta, noin
viikko taimettumisen jdlkeen. Syyskuun 5. ja 6. pdivini ankarat hallat palelluttivat varsiston.

Halla verotti Vimpelissd tirk-
kelyspitoisuutta niin, ettd vaikka Térkkelyssato

kokeen keskisato oli sama kuin 12000 —_kg/ha H1inosto M2.nosto [O3.nosto [4.nosto
Lammilla, tarkkelyssato jdi 10 %
heikommaksi. Kokeen keski-
médrdinen tdrkkelyspitoisuus oli | 80001
Vimpelissda 17,3 %, Lammilla
20,0 % ja Kokemdelld 22,0 %.

10000 -

6000 +— —

Kokemadelld ja Lammilla kokeen 0]

tarkkelyssato oli 7400 kg/ha ja | 2000
Vimpelissda 6500 kg/ha.

0 -

Bor 95019 Tanu Saturna Tristan

Tanu, varhaislajikkeiden
mittari Kuvio 1. Tiirkkelyssatojen kehitys koepaikkojen keskiar-
vona. Ensimmdinen nosto 21.7. Lammilla, 24.7. Koke-
mdelld ja 31.7. Vimpelissd. Seuraavat nostot tehtiin
kahden viikon vdilein.

Tanun kasvusto oli matalahko,
varsin terve, ja se tuleentui mel-
ko aikaisin. Térkkelyspitoisuus




18,6 % jai prosenttiyksikon ja
g:im-% tarkkelyssato 8 % alhaisemmaksi
- Saturna kuin Saturnalla. Varsi- ja muku-

% //r\ /\\ 1@3?%5019 | | laluku oli ldhelld Saturnaa. Tanu
25 ™ = Trstan __F | jti varastossa herkemmin kuin
20 / / \ Saturna. Rupisuus heikensi sadon
15 / \ ulkoista laatua. Lastuvéri kuu-
10 / A \ \ kausi noston jédlkeen oli tyydytta-
5

:\i Vi

o . w s o = o e |Saturna, mittarilajike

Kokoluokka, mm

\'ﬁ
N
VA

Saturna on tunnetusti kuivuu-
denaltis. Nyt se menestyi hyvin
runsaiden luonnonsateiden tur-
vin. Saturna kasvoi rehevisti ja
tuleentui kokeiden aikaisen istu-
tuksen ansiosta jo syyskuun alussa. Saturnan tdrkkelyspitoisuus oli 19,6 % ja tirkkelyssato
7100 kg/ha. Lajike teki paljon varsia ja mukuloita. Kasvusto oli terve. Sadon ulkoista laatua
heikensi Saturnalle tyypillinen ruskeasyddmisyys. Lastuviri kuukausi noston jédlkeen oli tyy-
dyttavi. Saturna sdilyi pitkdin itdmaéttd varastossa.

Kuvio 2. Lajikkeiden mukulakokojakaumat koepaikko-
jen keskiarvona

Bor 95019 (Boreal Kasvinjalostus Oy)

Bor 95019 tuleentui Saturnan tahtiin. Tarkkelyspitoisuus 18,8 % oli Tanun tasoa. Tirkkelyssa-
to oli vdhintddn Saturnan tasoa ja selvdsti suurempi kuin Tanun. Varsia ja mukuloita kehittyi
selvisti vihemman kuin Saturnalla tai Tanulla, minkd seurauksena mukulat kasvoivat suurik-
si. Mukulat olivat soikeita ja melko matalasilméiisid. Rupea oli lihes saman verran kuin Ta-
nussa. Bor 95019 iti varastossa ldhes yhté herkésti kuin Tanu.

Kéytetyssd siemenperunassa oli havaittavissa seittirupea, ja versolaikku aiheuttikin kasvus-
toon lievdd aukkoisuutta. Taimettumisen jidlkeen kasvustoa nidkyvésti vaivannut versolaikku
lisdsi varmasti suurten mukuloiden osuutta ja luultavasti vaikutti lievisti myos tarkkelyspitoi-
suuteen ja tuleentumiskehitykseen. Aiemmissa alustavissa lajikekokeissa Bor 95019 on tu-
leentunut keskimédrin Saturnaa aikaisemmin, sen tarkkelyssato on ollut Saturnan tasoa ja
tarkkelyspitoisuus ldhes sama kuin Saturnan.

Bor 95019:n tirkkelyspitoisuus ei riittdne syyssadon piilajikkeeksi. Linjaa punnitaankin 14-
hinni kédyntikauden alkua ajatellen. Virallisen lajikekokeen ohella Bor 95019:44 pitiisi viljella
koemitassa  tarkkelysperunan

varhaistuotantotekniikalla. Niin 1@ulukko 1. Térkkelyspoikkeamat suhdelukuina kokeen kes-

saataisiin parhaiten selville, kiarvosta
riittiké sen aikaisuus korvaa- Térkkelyspoikkeama kokeen
maan Tanua. keskiarvosta
Lajike Lammi  Koke- Vimpeli | kokeiden

Tristan (Solana, Sado- maki keskiarvo
kas Oy) Tanu -0,8 0,3 -0,1 0,2

. . .. Saturna -1,2 -1,7 -0,5
Tristan oli alustavana lajikkee- -1,1
na mukana Perunantutkimus- |BOr 95019 0.4 14 -1 -1,0
laitoksen koepaikoilla. Se tu- | Tristan 2,4 2,8 1,7 23
leentui hieman Saturnaa myo- eaa e 200%  22.0% 17.3% 19.8%

hemmin.  Tarkkelyspitoisuus



oli korkea, 22,0 % ja tiarkkelyssato védhintddn Saturnan tasoa. Varsisto oli korkea; varsia oli
paljon, ja mukuloita kehittyi runsaasti. Ne olivat pyoreitd ja melko matalasilméisida. Rupea oli
jonkin verran, kuitenkin vdhemmaén kuin Tanussa. Mekaanisia vikoja ja ruskeasyddmisyytta
oli jonkin verran. Tristan sdilyi varastossa itdméttd melko pitkédan. Lastuviri oli lokakuussa
Saturnan tasoa.

Versolaikku vaivasi my0s Tristania aiheuttaen jopa aukkoja taimistoon. Rehevi, runsasvarti-
nen kasvusto pystyi ilmeisen hyvin kompensoimaan lievdd aukkoisuutta.

Tristan tunnetaan Keski-Euroopassa lastulajikkeena. Suomen oloissa viljellystd Tristanista
tarvitaan lisdksi varastoaikaisia lastumdiirityksid, jotta saadaan riittdvisti ndyttod sen las-
tuominaisuuksista. Tarkkelyskédytossa Tristanin korkeasta tarkkelyspitoisuudesta on etua.

Taulukko 2. Tdarkkelyssadot suhdelukuina kokeen keskiarvosta

Tarkkelyssadon suhdeluku
kokeen keskiarvosta

Lajike Lammi Kokemdaki Vimpeli keskiarvo
Tanu 101 97 101 99
Saturna 91 91 94 91

Bor 95019 102 111 96 105
Tristan 106 100 109 105
Keskiarvo 8062 kg/ha 7435 kg/ha 6648 kg/ha | 7163 kg/ha

10
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RUOKAPERUNAN VIRALLINEN LAJIKEKOE

Koepaikka:
Koeolot:

- maalaji - esikasvi
-pH-Ca
-K-P-Mg
Muokkaus:

- kyntd

- istutusmuokkaus
Lannoitus:

Istutus:

Istutustiheys/rivivali:
Rikkakasvintorjunta:

Rutontorjunta:

Nosto:

Lammi, PETLA

KHt — ohra
6,2 —1275
128 - 24 - 94

syksy

1 x destys, 1 x jyrsinta

N 50, 75 ja 100, P 42, K 166, Mg 25
11.5. Kuppi-Juko

30/80cm

31.5. Afalon 1,8 1/200 |

15.6. Titus 30 g / Sito 0,21/ 200 |/ ha

20.7. Acrobat 2 kg / 400 | / ha,
2.8. Dithane 2 kg / 400 | / ha,
9.8. Shirlan 0,41/ 400 |/ ha

31.8., 1.9. Superfaun

Kristiinankaupunki, Paul Lillhannus

KHt - jadvuorisalaatti
5,6 - 1650
125-37-109

3 x aestys

N 40, 60 ja 90, P 25, K 155, Mg 34
15.5. Kuppi-Juko

30/80cm

7.6. Sencor 200 g/ 200 | / ha
12.6. Titus 30 g /200 1/ ha

29.6. Dithane 1 kg / 300 |/ ha,
3.7. Dithane 1,1 kg / 300 | / ha,
9.7. Dithane 1,5 kg /300 1/ ha,
15.7.Shirlan 0,34 1/ 300 | / ha,
21.7. Dithane 2,0 kg / 300 | / ha,
29.7. Dithane 2,1 kg / 300 | / ha,
6.8. Dithane 1,7 kg / 300 |/ ha,
14.8. Shirlan 0,31/ 300 | / ha,
24.8. Shirlan 0,31/ 3001/ ha

7.9. Juko-Maximat

Ruukki, PPO/ MTT

HHt — ohra
6,4 - 1490
133-21—-158

syksy

2 x aestys

N 35, 60 ja 85, P 50, K 180
20.5. Kuppi-Juko

28/80 cm

7.6. Titus 50 g / ha
20.6. Fusilade 3,51/ ha

12.7., 11.8. Shirlan 0,4 | / ha
21.7., 28.7., 3.8. Dithane 3 kg / ha

11.9. Underhaug




Lajikkeet: Lammi Ruukki Kristiinankaupunki

Bintje Bintje Bintje
Saturna Saturna Saturna
Bellona Bellona Bellona
Lady Claire Lady Claire Lady Claire
Aino Aino Aino
Sava Sava Sava
Lady Christl Lady Christl Lady Christl
Liva
Bruse
Baltica

N-taso: N 50, 75, 100 (Lammi)

N 40, 60, 90 (Kristiinankaupunki)
N 35, 60, 85 (Ruukki)
Koeruutu: brutto 16,0 m2, netto 12,8 m?

Kerranteet/koemalli: 4 / osaruutu

Tulokset ja tarkastelu

Anne Rahkonen ja Maarit Kari

Kokeessa oli mukana lastulajikkeita sekd kiintedimaltoisia ja melko jauhoisiakin ruo-
ka- ja ruokateollisuusperunoita. Uudet lastulajikkeet olivat lastuviiriltidn Saturnaa
parempia. Lady Clairen lastuominaisuudet olivat hyvdit ja lastulajikkeeksi sen muut-
kin keitto-ominaisuudet varsin vakuuttavat, samoin ulkoinen laatu. Satoisuus oli vain
tyydyttivi. Liva oli aikainen ja Bruse hieman Saturnaa myohdisempi vaalealastui-
nen peruna. Livan paisto-ominaisuudet olivat hieman Brusea paremmat. Kumman-
kin muut keitto-ominaisuudet olivat heikot, eri syistd. Glykoalkaloidipitoisuus oli
molemmilla korkea ja mikdli jatko vahvistaa yhden ndiytteen edustavan yleisempdidi-
kin tasoa, timd rajoittaa lajikkeiden kdyttokelpoisuutta oleellisesti.

Lady Christl, kauniin keltamaltoisena salaattiperuna oli aikainen ja satoisa. Malto-
vikojen ja vihertymistaipumuksen vuoksi se on vaativa viljeltivi. Ainon mallon vaa-
leuden merkitys sen haluttavuudessa jdd ndhtdviksi, mutta sen keittolaatuominai-
suudet olivat tasaiset ja ulkoisia laatuvirheitd oli hyvin véhdn. Aino oli astetta kos-
teamaltoisempi ja vaaleampi kuin Asterix. Myohdisyys voi aiheuttaa tasapainoilua
riittdvdn tuleentumisen kanssa. Bellona oli runsasmukulainen ja hyvin satoisa. Ha-
Jjoavuus ei tdlld kertaa ollut ongelma, mutta keittotummuminen vaatii "perddnkatso-
mista", kulloisesta kéyttotarkoitukseta riippuen.

Sava osoittautui seitinalttiiksi. Keittolaatu oli hyvd, mutta muuten lajike menestyi
heikosti. Ruokaperunalajikkeista se oli ainoa, jossa oli huolestuttavan korkea glyko-
alkaloidipitoisuus. Balticassa on aineksia jopa kuorintaan soveltuvaksi, melko jau-
hoiseksi ruokaperunaksi.
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Glykoalkaloidipitoisuuden mittaaminen oli mukana ensimmdiistd kertaa "virallisena'
toimena lajikekokeessa. On tirkedd tunnistaa riskilajikkeet jo mahdollisimman var-
haisessa vaiheessa. Glykoalkaloidipitoisuuden osalta on kuitenkin muistettava, ettd
vksi tai kaksikin ndytettd voi edustaa poikkeavan korkeaa pitoisuutta, varsinkin
stressaavien kasvuolojen jilkeen. Mikdli tasolle ilmenee vahvistusta jatkossakin,
signaali kannattaa ottaa vakavasti, sillid myos stressioloja suomalaisessa kasvuym-
pdristossd on valitettavasti useammin kuin poikkeustapauksissa.

Ruokaperunan virallisen lajikekokeen tarkoitus on selvittdd uusien lajikkeiden viljely- ja kéyt-
toarvoa Suomessa lajikelistalle hyviksyntdd varten. Perunantutkimuslaitos toteutti ruokaperu-
nan lajikekokeet Lammilla ja Kristiinankaupungissa. Lisdksi tehtiin tiivistd yhteisty6td Ruu-
kissa sijaitsevan MTT:n Pohjois-Pohjanmaan tutkimusaseman kanssa. Kokeet kuuluivat ruo-
kaperunan viralliseen lajikekoejirjestelméin, jossa koepaikkoja oli yhteensi kahdeksan.

Lammilla, Kristiinankaupungissa ja Ruukissa lajikkeiden ominaisuuksia selvitettiin virallisia
kokeita laajemmin muun muassa kasvututkimusnostoin ja kolmea typpilannoitustasoa kiytta-
en. Lammilla ja Ruukissa havainnoitiin lisdksi versolaikkua ja Lammilla sadon itdmisherk-

kyytti.

Kasvuolot ja sadon kehitys

Jo toukokuun alkupuoli oli ldammin ja kuivahko, minké ansiosta ruokaperunan lajikekokeet
paistiin istuttamaan totuttua aikaisemmin, 11. — 20. toukokuuta. Peruna taimettui Lammilla
kesdkuun alussa ja Kristiinankaupungissa ja Ruukissakin kesd-kuun puoliviliin mennessa.
Aikaisen istutuksen ja kasvukaudella perunalle suotuisan keskilampotilan ansiosta lajikkeet
tuleentuivat nostokuntoon jo syyskuun alussa.

Heini- ja elokuussa satoi etenkin Lammilla, mutta muillakin koepaikoilla vesi riitti kohtalai-
sen hyvin perunan tarpeisiin. Kosteuden ansiosta peruna kasvoi hyvin. Satotaso oli Lammilla
46 t/ha, Kristiinankaupungissa 47 t/ha ja Ruukissa 54 t/ha. Ulkoisen laadun virheet olivat sa-
dekesille ja suurelle sadolle tyypillisida: Vihertymid, ruskeasyddmisyyttd seka tyvi- ja mirka-
mitidd esiintyi, mutta perunarupea oli vihan. Kristiinankaupungin néytteissi oli maltokaarivi-
roosin oireita.

o Bl Sato t/ha - Tarkkelys-% ” Typpilannoi tus
Lajikekokeessa  kiy-
tettiin kolmea typpi-
lannoitustasoa, joista
keskimmiinen  oli
koepaikan  normaali
typpilannoitustaso (N
60-75 kg/ha). Sen li-
sdksi oli niukka (N
35-50 kg/ha) ja runsas

N50 N75 N100 N4O NGO  N9O N35 NGO N85 typpilannoitustaso (N
Ruukki 85-100 kg/ha). Sa-
vasta ja Ainosta sie-

Lammi Kristiinankaupunki

Kuvio 1. Sato ja tdarkkelyspitoisuus eri koepaikoilla
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menta riitti  vain

normaaliin typpita- | 60 q,Satotha ' - Térkkelys-
001 17,5 % 17,5 % 16,1 % 14,8 % 14,3 % 13,5 % 12,6 %
Typpilannoituksen

lisddminen lisési
vahidn satoa, mutta
vastaavasti  alensi
tarkkelyspitoisuutta.
Téarkkelyssadolla

mitattuna normaali
typpitaso osoittau-
tui keskiméérin
parhaaksi kaikilla

koepaikoilla. Lady Claire  Saturna Bintje Bellona Aino Sava Lady Christl

Bintje, (mittari- | Kuvio 2. Sadot ja tirkkelyspitoisuudet Lammin, Kristiinankaupungin ja
lajike) Ruukin keskiarvona

Bintje tuleentui

elo-syyskuun vaihteessa samaan aikaan kokeen useimpien lajikkeiden kanssa. Sato oli korkea,
keskimidrin 51 t/ha. Mukuloita kehittyi paljon. Ne olivat soikeita ja matalasilmiisid. Sadossa
oli joitakin tyvi- tai markdmaitdisii, rupisia ja kuorirokkoisia mukuloita. Keskimiirin ulkoinen
laatu oli melko hyvéa. Bintjen itdmislepo oli melko lyhyt.

Keitettdessd Bintje kypsyi normaalilla nopeudella. Sen ulkon@kd oli melko hyva. Bintjelle
tyypillisesti se hajosi keitettdessd keskimadrdistd enemmaén, vaikka sen tiarkkelyspitoisuus oli
keskitason alapuolella. Vaihtelu oli melko suurta. Pehmedmaltoisen Bintjen vaaleakeltainen
viri oli melko tasainen ja maku hyva. Tarttuvuutta ei juuri ollut ja malto oli keskimiiraista
kuivempi, jauhoisempi. Lamposiilytyksessd jauhoisuus viheni, miké tuntuukin loogiselta kun
tarkkelyspitoisuus ei ollut kovin korkea. Bintje sdilytti hyvin virinsd raakana ja keitettyna.
Jotkin erit kuorettuivat melko voimakkaasti lamposiilytyksessd. Muusilaatu oli hyvd. Muusin
maku hieman heikkeni ldmposidilytyksessd. Paistovéri vaihteli voimakkaasti erien vélilla.
Kahden niytteen otok-
sessa Bintjen glykoalka-
loidipitoisuus oli alhai-

nen, noin 50 mg/kg tuo- | Koossapysyminen Ep/ppi ;
repainossa (FW), kahden 9-kiinted, 1-taysin hajonnut - ngg: 3
ndytteen (Lammi ja
Ruukki) otoksena. 9 -

7 -
Saturna (mittarilajike) 5 1
Saturna tuleentui elo- 3 1
syyskuun vaihteessa sa- 1 1 T T T T T T T -EH T
maan aikaan kokeen @ 2 0 2 N @ 0 > & o

. . - . .

useimpien  lajikkeiden Q)\Q\\ '8\\\}0 \750 Q)*(o C}(\*\o” O\'b\ %@\ Q}\OQ S Q}\\o
kanssa. Sato oli keski- © N Q Q

maérin 46 t/ha, mikd on
Saturnalle paljon. Varsia | Kyvio3. Hajoamisen kestivyys Lammin, Kristiinankaupungin ja
ja  mukuloita  kehittyi | Ryukin sadon keskiarvona eri typpiannoksilla. Livan, Brusen ja
runsaasti. Ne olivat pyo- | Baltican tulokset edustavat vain Lammin tuloksia.
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redhkon soikeita, syvisil-
Kuivuus O Typpi 1 miisii ja kyhmyisen kul-
9-kuiva, 1-erittéin vetinen ER,’BB: % mikkaita. ~Sadossa oli
paljon Saturnalle tyypil-
9 - listd ruskeasyddmisyytta.
7 4 Saturnan itamislepo oli

5 | | pitka.
3 i Saturna kypsyi nopeasti,
ja ulkondko keitettyna oli
1 ' ' ' ' ' ' ' ' ' heikko. Malto oli keski-
C Q& O & & Q@ 0O 2 .0 . .° midrdistd kovempi var-
Q;\Q\\ ,5\® ?3(\ Q}‘)% 0‘(‘*\% QQ} %Q;\ Q}\OQ Vv Q)rz}\\o sinkin ldmposiilytyksen
© v Vv Q jilkeen. Keltainen viri
oli epdtasainen. Maku oli
Kuvio 4. Kuivuus Lammin, Kristiinankaupungin ja Ruukin sadon | heikko, mutta limpo-
keskiarvona eri typpiannoksilla. Livan, Brusen ja Baltican tulok- | siilytyksessi se ei erityi-
set edustavat vain Lammin tuloksia. sesti heikentynyt. Kuiva-

maltoinen Saturna oli
my0s hieman tarttuva. Saturna tummui keitettynd melko paljon ja raakatummuminen oli odote-
tusti aineiston voimakkainta.

Saturnan lastuviri oli lastulajikkeista heikoin, tyydyttdava. Suikalepaistoviri oli hyvi. Saturnan
glykoalkaloidipitoisuus oli alle 50 mg/kg FW (2 néytettd).

Bellona (vapaa lajike, Raisio Yhtymd)

Bellona tuleentui vihédn Bintjed myohemmin. Se oli satoisa, ja sadon ulkoinen laatu oli hyva.
Varsia ja mukuloita kehittyi paljon. Mukulat olivat pyorednsoikeita ja melko matalasilmaisii.
Kuori oli vaalea lukuun ottamatta punertavia silmukuoppia. Bellonan itdmislepo oli melko ly-
hyt.

Bellona vaati tavallista pidemmén keittoajan. Sen ulkondké oli melko hyvi ja se pysyi keitet-
tdessd melko hyvin koossa, paremmin kuin edellisen vuoden sadossa. Bellona on Savan ja
Baltican ohella keltaisimpia lajikkeita. Maku oli hieman keskimiirdistd heikompi, mutta voi-
makasta virhemakua ei toisaalta esiintynyt. Sen sijaan lamposéilytyksessd Bellonan maulla oli
taipumusta huonontua. Bellona tummui hieman keitettynd, miké oli havaittavissa myos edelli-
sen vuoden sadon laadussa. Bellonan raakatummumisen kestdvyys oli hyva. Bellonan muusi-
laatu oli hyvd, ja tummumista ei muusissa ilmennyt. Paistoviri oli tyydyttivi, ja glylkoalka-
loidipitoisuus reilusti alle 100 mg/kg FW (2 néytettd).

Lady Claire (Meijer, Raisio Yhtymd)

Lady Claire tuleentui Saturnan tahtiin. Sato oli tyydyttdvd, mutta virheettomén ulkoisen laa-
dun ansiosta ldhes kokonaan myyntikelpoista. Mukulat olivat pyorednsoikeita, suuret soikeita
ja matalasilmaiisid. Kuori oli himmed, paksuhkon nikoéinen. Lady Clairen itdmislepo oli melko
pitka.

Lady Clairen kypsymisnopeus oli normaali. Se pysyi keskimédrin hyvin koossa suhteessa sen
tarkkelyspitoisuuteen. Melko keltainen malto ei ollut kovin tasaisen virinen. Maussa ei esiin-
tynyt voimakkaita virheitd, mutta lamposdilytyksessd yhdessd erdssd maku heikkeni. Lady
Claire oli hyvin kuivamaltoinen, vain Ruukissa suurimman typpiannoksen sadossa oli aavistus
kosteutta. Lady Clairen kaikki erit jalkitummuivat jonkin verran, mutta todella pahasti tum-
muvia erid ei ollut. Lady Claire oli jonkin verran raakatummumisaltis. Muusilaatu oli hyva:
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Lady Claire tummui hie-

man, mutta lamposiily- E Typpi 1
tyksessi ~ tummuminen | TUummumisen kestavyys H Typpi 2

oli ldhes olematonta. 9-ei lainkaan tummunut, 1-kokonaan O Typpi 3
Muusimaku oli virhee- 9

ton. -

Lady Clairen paistoviri 5 - i B B |

oli erinomaisen tasainen 3 - | | | |

ja vaalea. Lastuviri oli

aineiston paras eiki typ- 1- ' ' ' ' ' ' ' ' '
piannoksella ollut siihen L & .0 & . @ O 2 0.
vaikutusta. Lady Clairen Qp\Q\\ ,5@@ Vbo Q,*\)% C)\é\ Q\(b\ &® Q}\OQ WV Q)é\\ ©
glykoalkaloidipitoisuus © vooY Q

oli alle 100 mg/kg FW (2

niytettd). Lastukidyton li- | Kuvio 5. Jélkitummumisen kestivyys Lammin, Kristiinankaupun-
siksi Lady Claire néyttdd | gin ja Ruukin sadon keskiarvona eri typpiannoksilla. Livan, Bru-
olevan  varteenotettava | sen ja Baltican tulokset edustavat vain Lammin tuloksia.

lajike jauhoisen raaka-

aineen vaativaan proses-
situotteeseen.

Aino (Svalof-Weibull, KESKO Oy)

Aino tuleentui vihdn Bintjed myohemmin. Se oli melko satoisa ja ulkoinen laatu oli hyva.
Mukulat olivat suipon pitkulaisia, hyvin matalasilmaiisii ja siledkuorisia. Ainon itdmislepo oli
lyhyt. Lajikkeen on aiemminkin todettu itdvin herkisti ja nopeasti.

Aino kypsyi keskiméérdistd hitaammin kuten aikaisempinakin vuosina ja sen ulkoniko keitet-
tynd oli hyvi. Malto pysyi keitettdessid hyvin koossa ja siind oli hyvin vihin vaihtelua. Ainon
leikkauskovuus oli normaali, hieman aikaisemmista kokemuksista poiketen, jolloin Aino on
ollut hieman tiivis leikattava. Malto oli tasaisen vaalea ja hieman makea. Limp0osiilytys hei-
kensi makua aavistuksen verran. Malto ei ollut jauhoinen, muttei vetinenkiin. Erien vilinen
vaihtelu oli vihdistd. Jalkitummuminen oli hyvin véhiisti, aineiston vihdisinti.

Ainon paistoviri oli tyydyttidva ja sokeripitoisuus melko korkea. Glykoalkaloidipitoisuus oli
reilusti alle 100 mg/kg

FW (2 niytetti). i
(2 niyetd Raakatummuminen E%EB:;

Sava (Danespo, Sola- 9-vaalea, 1-tumma OTyppi 3

num) 9

Sava tuleentui vihin 7

Bintjed nopeammin. S -

Kasvustossa oli verso- 3 -

laikusta johtuvaa epita- 1 4

saisuutta ja lievdd auk- & > 0 2 A @ @& &> 0 o
. - . ) Q& F & 8 K\ & Q@ O
koisuutta, mikd varmasti PONIE S SRR\ =N RGN
N > N2 GRS QP Q
vaikutti sadon laatuun. \% v

Sato ja ulkoinen laatu
olivat tyydyttivit. Mu-
kulat olivat pitkdnsoikei-
ta, matalasilmaiisii ja isot

Kuvio 6. Raakatummumisen kestdvyys Lammin, Kristiinankau-
pungin ja Ruukin sadon keskiarvona eri typpiannoksilla. Livan,
Brusen ja Baltican tulokset edustavat vain Lammin tuloksia.
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lievdasti kyhmyisid. Jou-
Lastuvari @ Typpi 1 kossa oli vihertyneiti ja
W Typpi 2 ylikokoisia ~ mukuloita
O Typpi 3 luultavasti seitin ja auk-
9 koisuuden seurauksena.
Kristiinankaupungissa
Savassa oli maltokaarivi-
5 1 — — — — | roosin oireita yhtd paljon
3 . kuin Saturnassa. Savan
itdmislepo oli pitka.

9-vaalea, 1-tumma

Sava kypsyi keitettdessi
nopeasti ja sen ulkoniko
oli keitettynd hyvi. Kiin-
tedmaltoisessa  Savassa
oli vidhin hajoavuusvaih-
telua. Lammin sadossa
oli hieman kovuutta, vi-
rin epitasaisuutta ja heikentynyttd ldmpidsailytysmakua, mutta Ruukin ja Kristiinankaupungin
sadossa titd ei ilmennyt. Sava oli hieman makea. Malto oli hieman kostea, ei kuitenkaan ve-
tinen. Ruukin sato oli kuitenkin vetistd lamposdilytyksen jidlkeen. Savan tummumisen kesté-
vyys oli Ainon ja Lady Christlin jdlkeen paras Baltican ohella. Lampd6sailytyksessad véri sdilyi
yhtéd hyvin kuin Ainolla ja Lady Christlilld. Sava raakatummui hieman. Sava oli muusina ve-
tista.

Saturna Bruse L.Claire Liva

Kuvio 7. Lastuviri Lammin, Kristiinankaupungin ja Ruukin sa-
don keskiarvona eri typpiannoksilla. Livan ja Brusen tulokset
edustavat vain Lammin tuloksia.

Savan paistoviri oli vilttiva. Glykoalkaloidipitoisuus oli kohonnut, sekd Ruukin ettd Lammin
niytteissa ldhes 140 mg/kg FW. Sava on hyvin paljon Lady Christlin tai Nicolan tyylinen ruo-
kaperuna, mutta epavarmuus viljeltivyydesséd kyseenalaistaa sen lisdarvon ndiden lajikkeiden
rinnalla. Kohonnut glykoalkaloidipitoisuus voi johtua kasvuakin haitanneista stressitekijoista,
mutta voi olla myos lajikkeelle tyypillinen ominaisuus, jolloin se on otettava vakavasti.

Lady Christl (Meijer, Raisio Yhtymd)

Lady Christl tuleentui aikaisin. Se oli satoisa, mutta ulkoisen laadun virheet leikkasivat kaup-
pakelpoisen sadon osuutta keskimddrdisti enemmén. Mukulat olivat soikeita, isot pitkéin-
soikeita, matalasilmdisid ja siledkuorisia. Lady Christlen taimissa oli havaittavissa versolaik-
kua, mutta vihemmaén kuin Savassa. Sadossa oli edellisvuosien tapaan jonkin verran ruskea-
syddamisii ja paljon vihertyneitd mukuloita. Vihertyminen johtui Lady Christlen tavasta muo-
dostaa mukulat 1dhelle penkin pintaa. Lajikkeen itdmislepo oli melko pitkd. Suurella typpian-
noksella ylisuurten mukuloiden osuus kasvoi merkittdvasti.

Lady Christlin kypsymisnopeus oli normaali ja sen ulkoniko keitettynd hyvé. Lady Christl
pysyi keitettdessd hyvin koossa ja erien vililld oli vihdn vaihtelua. Malto oli keskimiérdistd
pehmedmmin leikkautuva, my0s ldmpdsdilytyksen jidlkeen. Mallon keltainen véri oli melko
tasainen ja hieman makea. Kristiinankaupungin sadossa esiintyi makuvirheitd lamp0sailytyk-
sen jidlkeen, muuten maku oli melko hyvéd. Malto oli Savan tapaan hieman kostea ja varsinkin
Ruukin sadossa ldmposiilytyksen jédlkeen suorastaan hieman vetinen. Jalkitummumisen kes-
tavyys oli aikaisempien vuosien tapaan erinomainen, Ainon ohella paras. Tyypilliseen tapaan-
sa Lady Christl raakatummui jonkin verran.

Tyypillistd Lady Christlille on heikko muusisoveltuvuus ja paistoviri seki korkea sokeripitoi-
suus. Glykoalkaloidipitoisuus oli alhainen, noin 50 mg/kg FW kahden néytteen perusteella.
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Liva (nimelli Danchip v. 1999) (Danespo, Estrella Oy)

Liva oli alustavana lastulajikkeena Lammin kokeessa. Se tuleentui aikaisin, minkd vuoksi
my0s tirkkelyssato jdi Saturnaan ndhden 10 % pienemmiksi. Mukulat olivat tasakokoisia,
pyoreédnsoikeita, matalasilmaéisii ja kuori oli karkeahko. Mukulat muodostuivat pitkiin ronsyi-
hin melko ldhelle penkin pintaa. Sen seurauksena sadossa oli edellisvuoden tapaan jonkin ver-
ran vihertymid. Myos kasvuhalkeamia oli hiukan. Livan itdmislepo oli melko pitka.

Liva kypsyi keitettdessd nopeasti, mutta se myos hajosi erittdin voimakkaasti ja yleisvaikutel-
ma ulkon@dsti jii heikoksi. Livan malto on valkoinen ja melko tasainen. Makeutta ei ollut ha-
vaittavissa eikd maultaan tdysin virheetontd erdi ei ollut. Liva oli hyvin kuiva, jauhoinen. Se
tummui keitettynd yhtd paljon kuin Lady Claire. Myds raakatummumistaipumus oli samaa
luokkaa jonkin verran tummuvana. Muusilaatu ei ollut erityisen hyva.

Livan paistoviri oli hyvin vaalea ja tasainen. Lastupaistoviri oli Lady Clairen luokkaa. Koko-
naissokeripitoisuus oli hieman korkeampi kuin Lady Clairessa, mutta pelkistivid sokereita oli
hieman vihemmin. Molemmissa taso oli erittdin alhainen ja selvisti alempi kuin Saturnassa.
Livan glykoalkaloidipitoisuus oli kohonnut, yhden néytteen perusteella 173 mg/kg FW. Tama
tuntui myods maussa.

Heikon satotason ja keitto-ominaisuuksien vuoksi Livan ainoaksi kdyttotarkoitukseksi jdad pe-
runalastuprosessi, millaisena se kokeessa onkin. Glykoalkaloidipitoisuuden kohoamisherk-
kyyttd on kuitenkin vield selvitettdvi laajemmin.

Bruse (NLH, Estrella)

Bruse oli alustavana lastulajikkeena Lammin kokeessa. Se taimettui nopeasti ja tuleentui hie-
man Saturnaa myohemmin. Sato oli lihes Saturnan tasoa ja tirkkelyssato oli 11 % suurempi
kuin Saturnan. Lajike muodosti runsaasti mukuloita, jotka olivat penkin sisdssd lyhyehkojen
ronsyjen padssd. Mukulat olivat pidosin keskikokoisia, mutta myos pienid oli joukossa. Ne
olivat punakuorisia, pyoredhkojd ja napapaastiin leveitd. Niissd oli syvd napakuoppa ja syvit
silmét. Bruselle tyypilliseen tapaan mukulat olivat napakasti kiinni ronsyissd, mika lisdd mus-
telmoitumisriskid nostossa. Mukuloissa oli paljon pinnallista verkkorupea, mutta muuten sato
oli tervettd. Brusen
itamislepo oli pit-

ka. 65 Sato t/ha M 1.nosto M2.nosto [ 3.nosto [(14.nosto
Brusen kypsymis- 60 -
nopeus oli hieman 551
keskimédrdisti pi- | 0 || B
) i 45 | — —

dempi. Yleinen ul- 40 .
kondko keitettynd 35
oli heikko, vaikka 30
se pysyli koossa 25 |
erinomaisen hyvin 20 1
korkeasta tirkke- 151

.. 10 -
lyspitoisuudesta 5
huolimatta. Korke- 0.
an tirkkelyspitoi- Bellona Lady Christl  Bintje Sava Lady Claire Aino

suuden ja hajoa-
mattomuuden yh- | Kuvio 8. Kasvunostot Lammin, Kristiinankaupungin ja Ruukin keskiar-
distelmd aiheutti | vona. Ensimmdinen nosto Lammilla 21.7., Kristiinankaupungissa 24.7.
kuitenkin melkoi- | ja Ruukissa 31.7. Seuraavat nostot tehtiin kahden viikon vdlein.
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sen kovan mallon,
Sato tha m217. m2s. m17.8. O31.8. jonka leikattavuus ei
parantunut ldmposii-
45 lytyksessidkdidn. Mel-
40 - ko keltainen viri oli
35 || || | epatasainen. Bruse
30 | ei ollut makea, mut-
05 | ta lievdd virhemakua
oli kaikissa erissi.

20 - . .
Malto oli irtonainen
el ja kuiva. Jilkitum-
101 muminen oli voima-
57 kasta, pinta my0Os
0- kuorettui lamposiily-
Lady Claire Baltica Bruse Bintje Liva tyksessé erittdin  voi-
. . o . . makkaasti. Bruse raa-

Kuvio 9. Alustavien lajikkeiden sadon kehitys Lammilla verrattuna R

Bintjeen ja Lady Claireen Katummui jonkin ver-
' ran. Heikko maku tuli

esiin myds muusissa.
Muusi ei tummunut.

Brusen paistoviri suikalepaistossa oli hieman tummempi ja epatasaisempi kuin Lady Clairel-
la, Livalla tai Saturnalla. Lastuviéri oli kuitenkin parempi kuin Saturnalla. Saturnaa lukuun ot-
tamatta myos pelkistdvid sokereita ja sakkaroosia oli nditd enemmén. Yhden nédytteen perus-
teella Brusen glykoalkaloidipitoisuus oli melko korkea, 144 mg/kg FW. Brusen tyypillistd
glykoalkaloidipitoisuutta on selvitettivd laajemmin ennen vakavampaa harkintaa lastupe-
runaksi.

Baltica (Solana, Sadokas Oy)

Baltica oli alustavana ruokaperunalajikkeena Lammin kokeessa. Se tuleentui myohéin ja tuot-
ti satoa hiukan vihemmin kuin Bintje. Mukulat olivat suurehkoja, sopusuhtaisen soikeita ja
matalasilmiisid. Sadon ulkoinen laatu oli hyvi. Baltican itdmislepo oli melko pitka.

Baltica kypsyi hieman keskiméérdistd nopeammin ja sen ulkondko oli melko hyvi. Ruokape-
runalajikkeeksi se hajosi kuitenkin melko voimakkaasti. Baltica oli pehmed leikattava. Malto
oli voimakkaan ja tasaisen keltainen. Maku oli virheeton mutta hieman makea. Lamp0siily-
tyksessd maku hieman heikkeni. Rakenne oli kuiva ja irtonainen, tummumisen kestdvyys hy-
vid. Baltican raakatummumisen kestivyys oli aineiston paras. Baltican muusilaatu oli hyva.
Maku heikkeni hieman ldmp0osiilytyksessd, mutta varsinaista makuvirhettd ei esiintynyt.

Suikalepaistoviri oli vilttdva. Baltican glylkoalkalidipitoisuus oli reilusti alle sadan. Balticas-
sa voi olla aineksia melko jauhoiseksi ruokaperunaksi jopa kuorimokiyttoon. Kohtuullinen
mukulakokojakauma erottuu myos edukseen.
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UUDET LAJIKKEET

Koepaikka: Lammi, PETLA
Koeolot:
- maalaji — esikasvi KHt - ohra

-pH-Ca 6,6 - 1860

-K-P-Mg 156 — 24 - 115

Muokkaus:

- kyntd syksy

- istutusmuokkaus 1 X jyrsinta

Lannoitus: N 66, P 33, K 130, Mg 35 kg / ha
Istutus: 25.5. kasin

Istutustiheys/rivivali: 28 /80 cm

Rikkakasvintorjunta: 15.6. Titus 30 g/ Sito 0,21/200 1/ ha

Rutontorjunta: 7.7. Tattoo 4 1/300 1/ ha, 20.7. Acrobat 2 kg / 400 1/ ha
2.8. Dithane 2 kg / 400 | / ha
9.8.,24.8. Shirlan 0,41/ 4001/ ha

Nosto: 6.9. Superfaun
Lajikkeet:
Bintje Innovator
Saturna Astoria
91-BJD-721 Diana
Farmer Lady Florina
Seresta Tessi
Belita
Koeruutu: netto 8,0 m? (36 yksilo3)
Kerranteet / koemalli: 2 / satunnaistetut lohkot
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Tulokset ja tarkastelu

Anne Rahkonen

Kokeessa oli tirkkelys- lastu- sekd ruokaperunatyyppisid lajikkeita. Lastulajikkeista
erottui Diana vaalean lastuvdrinsd ansiosta. Tdrkkelyslajikkeista Serestan tdrkke-
lyspitoisuus oli kiinnostavan korkea.

Uusien lajikkeiden kokeen tarkoituksena on saada alustavaa tietoa lajikkeen kéyttotarkoituk-
sesta ja kayttokelpoisuudesta Suomen oloissa. Kokeessa kéytettiin vain kahta kerrannetta,
mink& vuoksi satotuloksia on pidettdvi suuntaa antavina.

Koe perustettiin lajike-edustajien toimittamilla siemenerilld, joista osa saapui valitettavan
myohiin. Idétys aloitettiin suunnitelmien mukaan 20. huhtikuuta, ja myohissd saapuneita erid
pantiin itimé&én heti niiden saavuttua. Lajikkeiden aikaisuutta arvioitaessa on otettava huomi-
oon lajikkeittain vaihteleva idétysaika.

Taulukko 1. Iddtyksen aloitus ja

Bintje, mittari idut istutuksessa 25.5.
Bintje oli ruokaperunalajikkeiden verranteena. Se tu- | Laiike ldatyksen ldut 25.5.
. oy s . . . . aloitus mm
leentui melko myohédidn ja oli hyvin satoisa. Sato oli Bintje 105 >
49,0 t/ha ja tirkkelyspitoisuus 16,4 %. Sato oli lievasti | gaturna 10.5. 6
rupista, mutta muuten ulkoinen laatu oli erinomainen. 91-BJD-721 20.4. 0-10
Malto oli vaaleankeltainen, pysyi keitettiessd hyvin garmer 10.5. 0-3
koossa ja tummui vain lievisti. Raakana se ei tummu- Bglri?asta 122 g
nut juuri lainkaan. Ranskanperunalaatu oli hyvd, mutta | |anovator  15.5. 1
lastuvéri lilan tumma. Mukulat olivat keskikokoisia, |Astoria 2.5. 0
soikeita ja matalasilméisii. Diana 2.3. S
Flavia 2.5. 0-2
Tessi 2.5. 1

Saturna, mittari

Saturna oli tirkkelys- ja lastulajikkeiden verranteena. Saturna oli istutusvaiheessa tukevasti
itdnyt ja tuleentui myds ensimmadisten joukossa. Kostean kasvukauden ansiosta sato oli hyvé,
43,9 t/ha ja tirkkelyspitoisuus 18,8 %. Tarkkelyssatoa kertyi lihes 8300 kg/ha. Sadossa oli
runsaasti ruskeasyddmisid mukuloita, mutta muuten se oli tervettd. Ranskanperunalaatu oli
hyvi ja lastuvidri melko hyvd. Mukulat olivat keskikokoisia, kulmikkaan pyoredhkojd ja sy-
visilmadisid.

Seresta (HZPC, Pyhdjoen Kantaperuna)

Seresta tuleentui melko myohdian. Tarkkelyspitoisuus, 22,0 % oli korkea ja tirkkelyssato vi-
hidn suurempi kuin Saturnan. Mukulat olivat keskikokoisia, pyorednsoikeita ja melko syvisil-
mdisid. Mukulat olivat jonkin verran mustelmoituneita, mutta muuten virheettomii. Vaalean-
keltainen malto oli keitettynd kova ja tummui pahasti. Raakana se tummui lievésti. Ranskan-
perunalaatu oli tyydyttiva ja lastuviri kelvoton.

Seresta soveltuu tirkkelysperunaksi. Kiinnostavia ominaisuuksia ovat korkea tarkkelyspitoi-
suus ja hyvéa ulkoinen laatu.
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Belita (HZPC , Pyhdjoen

/

25
[ Koossa pysyvyys
—&— Tarkkelyspitoisuus
20 A

15 4

10 4

Seresta
Belita
Saturna
Diana
Tessi
91-BJD-721
Innovator
Farmer

keitettdiessd

)

Bintje

Kuvio 1. Lajikkeiden tdrkkelyspitoisuus ja koossapysyvyys

Kantaperuna)

Belita tuleentui melko myo-
hddn. Sen tirkkelys-pitoisuus
20,7 % oli korkea ja tdrkke-
lyssato kokeen suurin, 13 %
suurempi kuin Saturnan. Mu-
kulat olivat suurehkoja, soi-
keita ja melko matalasilméi-
sid. Suuret mukulat olivat lie-
visti kyhmysid ja melko sy-
visilméisia. Lajike osoitti ru-
venalttiutta ja mustelmoitu-
mistaipumusta. Vaaleankeltai-
nen malto hajosi keitettdessd

Flavia
Astoria

ja tummui voimakkaasti. Raa-

kana se tummui lievisti. Ranskanperunalaatu ja lastuvéri olivat tyydyttavit.

Belitan ominaisuudet viittaavat tarkkelyskdyttoon, missd korkea tirkkelyspitoisuus on eduksi.

Lajike on huomattavasti Saturnaa ruvenalttiimpi.

Diana (Solana, Sadokas)

Diana tuleentui ldhes Saturnan tahtiin. Sen tédrkkelyssato ja tidrkkelyspitoisuus (18,3 %) oli
ldhes Saturnan tasoa. Mukulat olivat suurehkoja, soikeita ja matalasilmaéisid. Joukossa oli jon-
kin verran mustelmoituneita ja epimuotoisiakin mukuloita. Vaaleankeltainen malto hajosi
keitettdessd ja tummui melko paljon. Raakana se tummui lievdsti. Ranskanperunalaatu oli

erinomainen ja lastuvdri Saturnaakin vaa-
leampi.

Lajikkeen rasvapaisto-ominaisuudet olivat
hyvit, mikd viittaa ensisijaisesti lastukdyt-
toon.

Tessi (Solana, Sadokas)

Tessi taimettui hitaasti, ja kasvusto ji lievés-
ti aukkoiseksi. Se tuleentui Bintjen tahtiin.
Sen tirkkelyspitoisuus 18,2 % oli ldhes Sa-
turnan tasoa. Mukula- ja tarkkelyssato olivat
tyydyttaviat. Mukulat olivat keskikokoisia,
saannollisen soikeita, siledkuorisia ja mata-
lasilméisia. Niissd oli hieman mustelmia,
mutta muuten ulkoinen laatu oli erinomainen.
Vaaleankeltainen malto hajosi keitettdessa
lievdsti ja tummui voimakkaasti. My0os raa-
kana se tummui selvisti. Ranskanperunalaatu
ja lastuviri olivat melko hyvit.

Mukulat olivat kauniin sileitd, mutta mikéli
lajike tummuu keitettdessd yhtd voimakkaasti
kuin tidssd kokeessa, se ei sovellu ruokape-

Flavia

Astoria

Seresta

Bintje

Belita

Saturna

Tessi

Innovator

91-BJD-721

Farmer

Diana

Lastuvari-indeksi
6 8

o

Kuvio 2. Lajikkeiden lastuvdri. Lastuvdri
on hyvd, kun arvo on yli viisi.
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runaksi. Tarkkelyspitoisuus voi riittda tarkkelyskayttoon. Lastulaadusta tarvitaan lisdksi varas-
tointiaikaisia méarityksid ennen kuin lastusoveltuvuudesta saadaan riittdvasti nayttod.

91-BJD-721(Danespo, Estrella)

91-BJD-721 tuleentui melko myohéddn. Sen tirkkelyspitoisuus 17,1 % oli vahidn korkeampi
kuin Bintjen ja satotaso kohtalainen. Tédrkkelyssato oli 10 % heikompi kuin Saturnalla. Muku-
lat olivat keskikokoisia, soikeanpyoreitd, melko matalasilméisid ja niissd oli selvd napakuop-
pa. Ulkoinen laatu oli erinomainen. Keitettdessd vaaleankeltainen malto hajosi jonkin verran,
mutta muuten keittolaatu oli hyvd. Raakatummumista ei esiintynyt lainkaan. Ranskanpe-
runalaatu oli erinomainen ja lastuvéri melko hyvi.

Jalosteen ominaisuudet viittaavat ldhinnd lastukiyttoon. Lastulaadusta tarvitaan vield varasto-
aikaisia madrityksid ennen kuin lastusoveltuvuudesta saadaan riittdvéasti ndyttoad.

Innovator (HZPC, Pyhdjoen Kantaperuna)

Innovator tuleentui Saturnan tahtiin. Sen tarkkelyspitoisuus 16,8 % oli Bintjen tasoa ja huo-
mattavasti alempi kuin Saturnan. Tarkkelyssato oli tyydyttdva. Mukulat olivat suuria, sddannol-
lisen pitkidnsoikeita ja hyvin matalasilméisid. Kuori oli ruskehtava ja karhean verkkomainen.
Joukossa oli jokunen ruskeasyddminen mukula, mutta muuten ulkoinen laatu oli hyvd. Malto
oli vaalea - vaaleankeltainen. Keitettdessd se pysyi hyvin koossa, mutta tummui jonkin verran.
Raakatummumista ei juuri ilmennyt. Ranskanperunalaatu oli erinomainen ja lastuviri melko
hyva.

Kokeen tulokset viittaavat 1dhinni ranskanperunakéyttoon, vaikka Keski-Euroopassa lajike on
luokiteltu aikaiseksi tirkkelysperunaksi. Téarkkelyspitoisuuden on osoittauduttava jatkossa pari
prosenttiyksikkod korkeammaksi kuin tédssd

kokeessa, jotta lajikkeella olisi mahdollisuuk-
Astoria sia tirkkelyskdyttoon.
Tessi Farmer (Stet en Slot, Estrella)
Saturna Farmer taimettui myohéén ja kasvusto jii auk-
koiseksi, mikid vaikutti satotuloksiin. Farmerin
Flavia tiarkkelyspitoisuus 16,6 % oli Bintjen tasoa.
Seresta Mukulat olivat pitkdnsoikeita ja matalasilmai-
sid. Sato oli pahasti rupista. Joukossa oli viher-
Diana tyneitd ja kasvuaikana haljenneita mukuloita.
Suuret, pitkulaiset mukulat olivat herkkid me-
Belita .. .. .
kaanisille vioituksille.
Innovator Malto oli keltainen ja hajosi keitettdessd mel-
Bintje koisesti. Jilkitummuminen ja raakatummumi-
nen oli hyvin vihiistd. Ranskanperunalaatu ja
Farmer lastuviri olivat melko hyvit.
91-BJD-721 Farmer oli alustavassa lajikekokeessa vuonna
- - P —s———w—« 1998. Kaiyttolaatuominaisuudet olivat niissd
0 10 2 30 40| kokeissa hyvit, mutta silloinkin ulkoisen laa-
dun heikkoudet kiinnittivdt huomiota. Lajike
Kuvio 3. Lajikkeiden raakatummuvuus. | on vaativa viljeltdvd, mikd véistdmittd rajoit-
Raakatummuvuus on vihdinen, kun in- | taisi sen viljelyn yleistymista.
deksi on alle 20.
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Flavia (Solana, Sadokas)

Flavian kasvusto oli lievisti aukkoinen, miki saattoi vaikuttaa satotuloksiin. Lajike tuleentui
Bintjen tahtiin. Sen tirkkelyspitoisuus 13,4 % oli alhainen ja sato tyydyttdvd. Mukulat olivat
suurehkoja, soikeita ja hyvin matalasilméisid. Joukossa oli jonkin verran vihertyneitd ja joita-
kin sydimenmuotoiseksi pullahtaneita mukuloita. Itdmislepo murtui varhain, jo marraskuun
alussa ennen perunavaraston jadhtymistd normaalildmpétilaan.

Malto oli heleédn keltainen, keitettidessd hyvin koossa pysyvi ja kosteahko. Se tummui jonkin
verran keitettyni ja raakana. Ranskanperuna- ja lastuvéri oli litan tumma.

Flavia soveltunee salaattityypin ruokaperunaksi kesi- ja alkutalven kéyttoon.

Astoria (Solana, Sadokas)

Astoria taimettui kehnosti, minkd vuoksi satotuloksilla ei ole merkitystd ja laatutuloksiinkin
on suhtauduttava suuntaa antavina. Astorian tirkkelyspitoisuus 10,8 % oli kokeen alhaisin.
Mukulat olivat pitkdnsoikeita ja hyvin matalasilmiisid. Pahasti aukkoisesta kasvustosta huo-
limatta mukulat olivat melko sileitd ja sddnnollisid. Mukulakokojakauma oli sopusuhtainen,
eikd ylikokoisia ja epdmuotoisia ollut joukossa. Suuret pitkulaiset mukulat olivat alttiita me-
kaanisille vioituksille. Mukulat olivat muuten virheettomia.

Malto oli keitettynd voimakkaan keltainen, kiinted, pehmed ja jopa vetinen. Se tummui keitet-
tynd jonkin verran ja raakana selvisti. Ranskanperunalaatu oli heikko ja lastuviri kelvoton.

Astoria on tyypiltddn kiinted ruokaperuna. Etuja ovat muun muassa hyvid ulkoinen laatu ja
yhtendinen mukulan muoto. Alhainen tirkkelyspitoisuus kuitenkin arveluttaa.
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PERUNAN RIKKAKASVINTORJUNTA 2000

Koepaikka: Lammi
- maalaji - esikasvi  HHt — peruna

-pH-Ca 6,0 — 858

-K-P-Mg 137 -6 — 143

Muokkaus:

- kyntd kevat

- istutusmuokkaus 1 x jyrsinta

Lannoitus: N 76, P68, K119

Istutus: 9.5. EHO 120

Istutustiheys/rivivali: 26 / 80 cm

Lajike Tanu

Rutontorjunta: 7.7. Tattoo 4 1/300 I/ha, 20.7. Acrobat 2 kg/400 I/ha, 3.8.
ja 9.8. Shirlan 0,41/4001/ ha

Nosto: 28.8. Superfaun

Tulokset ja tarkastelu

Koejasenet: Tehoaine Kéaytto- Kasittely-
Maara kg&l / ha aika
1. Kasittelematén -
2. Senkor / Sunoco 11 E/3  metributsiini  0,2/2,0 31.5.
3. Centium CS klomatsoni 0,25 31.5
4. Monitor / Sito Plus sulfosulfuroni 0,025 + 0,2 31.5.
5. Senkor / Sunoco 11 E/3 metributsiini  0,2/2,0 31.5.
+ Monitor / Sito Plus sulfosulfuroni 0,025/ 0,2 21.6
6. Titus 25 DF / Sito Plus rimsulfuroni  0,030/0,2 31.5

Késittelyolot:  31.5. klo 15.00, Lt 16,0 °C, RH 45 %, pilvisyys 6
rikkakasvit 2 — 4 —lehtiasteella, peruna ei viela taimella

21.6. klo 9.00, Lt 14,0°C, pilvisyys 2, paivan maks.Lt 24,8°C
juolavehnd 2 - 3 —lehtiasteella, peruna 6-lehtiasteella

Ruisku: kannettava propaaniruisku
Suutin: Hardi 54110-14
Ajonopeus: 1,25 m/s

Paine: 3 bar

Vesimaara: 240 I/ha

Koeruutu: brutto: 3,2mx 10 m
netto: 1,6 mx8 m
Kerranteet/koemalli: 4/satunnaistetut lohkot
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Tulokset ja tarkastelu

Anne Rahkonen

Kokeessa olleista valmisteista Centium CS ei tehoa riittdvisti rikkakasveihin. Moni-
tor pienannosvalmiste tehosi hyvin juolavehnddn ja kohtalaisesti siemenrikkakas-
veihin savikkaa lukuunottamatta. Savikkaan riittdvd teho saadaan vain seos- tai pe-
rédkkdiskdsittelynd jonkin toisen valmisteen kanssa.

Kokeessa selvitettiin Centium CS ja Monitor -valmisteiden tehoa ja soveltuvuutta perunan
rikkakasvintorjuntaan. Centium CS:n tiedetddn vioittavan perunantaimia, minkd vuoksi sitd
kdytetddin vain ennen perunan taimettumista. Monitor on markkinoilla olevan Titus 25 DF:n
kaltainen pienannosaine, jota peruna sietda taimetuttuaankin hyvin.

Siemenrikkakasvit ruiskutettiin viileind puolipilvisend pdividnd 31. toukokuuta. Maassa oli
kosteutta keskinkertaisesti edellispdivien pienten sateiden jiljiltd. Peruna ei ollut vield taimel-
la. Kymmenen metrin matkalla penkisséd oli vasta yksi tai kaksi perunanversoa saavuttanut
penkin pinnan.

Pidosa rikkakasveista oli 2-lehtivaiheessa (sirkkalehtien lisdksi yksi kasvulehtipari). Jau-
hosavikka ja kirjava pillike olivat valtalajeja. Jonkin verran esiintyi kierto- ja ukontatarta seka
pelto-orvokkia.

Centium CS

Centium CS ei tehonnut jauhosavikkaan lainkaan ja muihin siemenrikkakasveihin se tehosi
heikosti. Vastaava klomatsonivalmiste Cirrus 36 CS tehosi vuoden 1999 kokeessa yhti hei-
kosti. Kahden kenttikokeen tulosten perusteella kyseiset klomatsonivalmisteet eivét tehoa riit-
tdvisti perunamaiden rikkakasveihin.

Taulukko 1. Séiciolot ennen tor-

Monitor Juntakiisittelyjd ja niiden jiilkeen
Monitor tehosi hyvin sirkkalehtivaiheessa olleisiin rikka- .
kasveihin ja kohtalaisesti kaksilehtivaiheen saavuttanei- SEED | .La("POf”j’; ©
siin. Nelilehtivaiheeseen ehtineet savikat sen sijaan jdivit pvm | mm | minimr ) maxsimi
henkiin ja toipuivat Monitor-ruiskutuksesta. Monitor te- | o5 5 16 6.9 13.0
hosi jonkin verran heikommin savikkaan kuin Titus 25 | 27.5. 0 7,4 17,3
DF ja selvisti heikommin kuin Senkor. 28.5. 0 6,3 18,8
Monitoria kokeiltiin myds juolavehnin torjuntaan peru- | 29-5- 1 1.8 17,3
nakasvustosta, josta siemenrikkakasvit oli hivitetty pie- | 30-5: 1] 81 144
nelld mirilli Senkoria. Juolavehni oli suuressa osassa | 31-5- 0| 35 14,5
koetta vain harvakseen, mutta kuitenkin sen verran, ettd | 1.6 3 3,9 15,7
juolavehniteho pystyttiin toteamaan. 2.6. 4 3,1 14,9

. . . .. .. 3.6. 3 8,7 12,5
Monitor-kisittely tehtiin 21. kesdkuuta, kolme viikkoa 16.6 0 5 1 138
siemenrikkakasvitorjunnan jilkeen. Pdivd ldmpeni aa- | {7 ¢ 4 4:9 10:6
muisen ruiskutuksen jélkeen lihes helteiseksi. Juolavehnd | 4g ¢ 0 3.0 16,5
oli 2-3 lehtiasteella ja peruna varrenkasvuvaiheessa. Vii- | 1 ¢ 0.5 8.3 14,8
kon kuluessa juolavehndruiskutuksesta perunakasvusto | ,q ol 115 24.0
vaaleni Kellertdvin vihredksi, mutta jo yhdeksin péivid | 516 | 0o | 1 6’ 4 5 4’6
ruiskutuksesta normaali vihreys oli palannut. Monitor te- | ,, ’O 9:3, 28, 0
hosi hyvin juolavehndin. Monitor tiydensi myos aiem- e i ’

. . . oy 23.6. 0 17,2 245

man Senkor-ruiskutuksen tehoa siemenrikkakasveihin 046 ol 119 230
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Taulukko 2. Mukulasato, ja torjuntateho rikkakasvien painon niin, ettd ruiskutetut alat oli-
mukaan vat ldhes puhtaat rikkakas-
veista. Mukulasato oli hyvd,
Senkor- ja Titus- késittelyn
saaneiden perunoiden tasoa.

Koejésen tateho | tateho | tateho %
vha | S % % Juola-

g 2-Sirkk. vehnd
Savikka Yhden kenttikokeen antaman

Kasittelematon 15,3 | 47 0 0 0 tuntuman perusteella Monitor
Senkor / Sunoco 32,9 |100 94 93 0 ndyttdisi soveltuvan juolaveh-
Centium CS 230 | 70 0 0 0 nin torjuntaan perunasta seki
Monitor / Sito Plus | 30,2 | 92 | 43 52 52 siemenrikkakasvien  torjun-
Senkor / Sunoco + taan .yhdess'ai jonkin t01s.en
Monitor / Sito Plus | 36,2 |110 | 100 100 98 valmisteen kanssa perdkkdis-
Titus 25 DF 36,5 [111 89 90 79 kisittelynd tai seoksena. Sie-

menrikkakasvien  torjuntaan
yksin kdytettdessd ruiskutusajankohdan ja olosuhteiden valinnassa tarvitaan erityistd tarkkuut-
ta ja hiukan onneakin, jotta savikan torjunnassa onnistutaan.
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PERUNARUTON TORJUNTAKOE

Koepaikka:
Koeolot:

- maalaji - esikasvi
-pH - Ca
-K-P-Mg
Muokkaus:

- kynt6

- istutusmuokkaus
Lannoitus:

Lajike:

Istutus:

Istutustiheys/rivivali:
Rikkakasvintorjunta:

Rutontorjunta:

Nosto:

Lammi, PETLA

KHt - ohra
6,0 - 1275
100 - 30 - 93

syksy

1 x destys, 1 x jyrsinta

N 75, P 30, K168 kg / ha

Bintje

11.5. EHO 120

28/80cm

31.5. Afalon 1,81/200 |/ ha,

15.6. Titus 30 g / Sito 0,21/2001/ ha
kts. koeohjelma

29.8., 31.8. Superfaun

Kasittelyajan sdéolot:

Kasittelyaika Lpt RH- Tuuli Pilvisyys Sade (mm)
pvm klo °C % m/s  0-8 ennen (2 pv) jalkeen (1 pv)
4.7. 9.30 19 90 2 10 0
11.7. 21 0,6 0
17.7. 23 17 29
27.7. 9.00 10 78 3,1 0 6 8
2.8. 12.00 17 73 1,5 7 7 5
9.8. 14.30 17 17 0
Koejasenet: Kaytto- Késittely- Pvm.
maara/ha  kertoja
1. Kasittelematon - - -
2. 2 x Tattoo + 3 x Dithane DG 40+2,0 5 47.,17.7.,27.7.,2.8.,9.8.
3. 2 x Epok + 3 x Dithane DG 0,4+2,0 5 47.,17.7.,27.7.,2.8.,9.8.
4. 2 x Ridomil Gold + 3 x Dithane DG 0,4 +2,0 5 47.,17.7.,27.7.,2.8. 9.8.
5. Epok + 2 x Acrobat + 3 x Dithane DG  0,4+2,0+2,0 6 47.,11,7.,17.7.,27.7.,2.8.
9.8.
6. 3 x Acrobat + 3 x Dithane DG 1,0+ 2,0 6 47.,11.7.,17.7.,27.7.,2.8.,
9.8.
7. EXP 10810 1,25 5 47.,17.7.,27.7.,2.8.,9.8.
8. Dithane DG 2,0 4 17.7.,27.7.,2.8.,9.8.
Koeruutu: brutto 40 m?, kasitelty ala 32 m®
nostoala 12,8 m?
Kerranteet/koemalli: 4/satunnaistetut lohkot
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Tulokset ja tarkastelu

Anne Rahkonen

Kokeessa selvitettiin torjunta-aineiden ja -ohjelmien tehoa perunaruttoon. Valmis-
teet osoittautuivat teholtaan samanveroisiksi. Ratkaisevaa onnistumisen kannalta on
torjunnan oikea ajoitus. Acrobat WG -annoksen ja ruiskutusvdlin puolitus toimi ko-
keessa moitteettomasti. Varsiston kasvuvaiheessa puolitukset takaavat tasaisemman
suojan varsinkin kasvaville lehdille.

Koe toteutettiin yhteistyosséd torjunta-aine-edustajien kanssa. Tarkoituksena oli vertailla tor-
junta-aineiden ja -ohjelmien tehoja. Markkinoilla olevien valmisteiden lisdksi mukana oli kak-
si Suomessa koevaiheessa olevaa ainetta: Ridomil Gold ja EXP 10810A.

Valmisteista Dithane DG oli mukana neljin ruiskutuksen ohjelmana. Acrobat WG oli kahdes-
sa ohjelmassa. Toisessa kiytettiin puolitettua madrdd ja puolitettua ruiskutusvilid. Toisessa
Acrobat WG:td kaytettiin yhden Epok-ruiskutuksen jidlkeen normaaliannoksena, mutta tihein
ruiskutusvélein. Acrobat-ohjelmissa ruiskutuskertoja oli kuusi. Tattoo-, Epok-, Ridomil Gold
ja EXP 10810A-ohjelmissa oli viisi ruiskutusta. Kaikki seosvalmisteita sisdltdneet ohjelmat
paitettiin kolmeen Dithane DG -ruiskutukseen.

Ruttoruiskutukset aloitettiin 4. heindkuuta perunan ollessa nupulla. Aluksi ruiskutusvili oli
lahes kaksi viikkoa, mutta ruiskutuksia tihennettiin ruttopaineen kasvaessa. Viimeisen kerran
ruiskutettiin 9. elokuuta, ja sato korjattiin kolme viikkoa myohemmin Dithane DG:n varoajan
taytyttyd. Varsistoa ei hdvitetty ennen nostoa.

Séddolot ja ruttoriski

Kuivan keviin ja alkukesidn ansiosta koko Suomessa ensimmadisen kerran lehtiruttoa l6ydet-
tiin vasta heindkuussa. Lammilla rutontorjuntakokeissa ruttoriski oli edelleen pieni heindkuun
alkupdivind. Tilanne muuttui nopeasti heindkuun puolivilissd, jolloin runsaita sateita tuli 14-
hes pdivittdin. Heindkuun sademédrd, 200 mm oli ldhes kolminkertainen normaaliin verrattu-
na. Elokuun normaalisademdird 88 mm ehti kertyd elokuun 23. pédivdaan mennessid. Elokuun
loppu ja syyskuu olivat vihisateisia.

Kuvio 1. Ruiskutusohjelmat

Ruiskutuspaivat Nosto
4I.7. 1|1 7. 1|7.7. 2|7.7. 2|.8. 9.|8. 29.|8.
1501 |Kasitteleméton
1502 (LR v - M Dithane DG] Dithane DG [ Dithane DG
1503 |Epok Epok Dithane DG| Dithane DG | Dithane DG
1504 |Ridomil Gold Ridomil Gold Dithane DG| Dithane DG | Dithane DG
1505 |Epok Acrobat WG Acrobat WG Dithane DG| Dithane DG | Dithane DG
1506 |Acrobat WG |Acrobat WG Acrobat WG Dithane DG| Dithane DG | Dithane DG
1507 |EXP 10810A EXP 10810A EXP 10810A EXP 10810A | EXP 10810A
1508 Dithane DG Dithane DG| Dithane DG | Dithane DG
[ emm | s6mm | 96 mm [ 17mom | 20mm ] 53 mm | sademaarat
[] = Dithane DG [ = Acrobat Mz
[ = Ridomil Gold B - Tattoo
[ =Epok ] =exp1810a
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taimettumispaiva 3/6 HEl Sademaarda =—=Kosteattunnit3 paivan liukuvana keskiarvona

Kuvio 2. Sateen ja perunakasvuston kosteiden tuntien (RH>90%) mdidird Lammilla 2000

Tulokset

Alkavia ruttolaikkuja havaittiin suojaamattomassa Bintje -kasvustossa 25. heindkuuta. Lehti-
rutto eteni elokuun alussa nopeasti tuhoten parissa viikossa lihes koko lehdiston. Lehdiston
tuhoutumisen seurauksena suojaamattoman kasvuston sato jdi pienemmaksi, tidrkkelyspitoi-
suus alhaisemmaksi ja mukularuttoisuus vihdisemmiksi kuin suojatuissa kasvustoissa.

Kasitellyissd kasvustoissa yksittdisid ruttolaikkuja tavattiin elokuun alkupédivinid. Elokuussa
ruiskutukset toistettiin 67 pdivin vilein viimeiseen ruiskutukseen 9. elokuuta saakka. Lehti-
rutto pysyi sddnnollisten ruiskutusten aikaan hyvin hallinnassa, mutta runsas viikko viimeisen
ruiskutuksen jéilkeen se alkoi lisdéntyd nopeasti. Suojattujen kasvustojen lehtialasta suunnil-
leen puolet oli tuhoutunut nostoon mennessi.

Lehtirutto (%)

110 I I I
——Kisittelematon
100 | —=—Tattoo 2x + Dithane DG 3x
90 H Epok 2x + Dithane DG 3x 4
Ridomil Gold 2x + Dithane DG 3x //
80 T —¥—Epok + Acrobat 2x + Dithane DG /
3
70 H —O—A)t(:robat 3x + Dithane DG 3x A
—+—EXP 10810 5x / ’
60 _ 2
= & ‘Dithane DG 4x
50
40 /
30 /
20
10 //
0 o === = =
31.7. 4.8. 8.8. 14.8. 18.8. 23.8. 28.8.

Kuvio 3. Lehtiruton kehitys eri torjuntaohjelmilla
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Tqrjuntﬁohje!— Taulukko 1. Rutontorjunnan vaikutus mukula- ja téirkkelyssatoon
mista viiden ja

kuuden ruisku- Lri?tg Sato Térkkelys
tuksen ohjelmat 23.8.

tehosivat ruttoon | K&sittely % sl % sl
yhtéd hyvin. Dit- | kasittelematsn 99 78 14,3 69
hane DG -ohjel- |2 x Tattoo + 3 x Dithane DG 40 100 -=473vha 16,2 100 =7650 kg/ha
man kasvustos- |2 x Epok + 3 x Dithane DG 30 100 16,6 102
sa lehtiruttoa oli |2 x Ridomil Gold + 3 x Dithane DG 38 103 16,2 103
vihin enemmin | Epok + 2 x Acrobat + 3 x Dithane DG~ 34 99 15,6 96
kuin muissa oh- |3 x Acrobat + 3 x Dithane DG 34 99 15,7 96
jelmissa, tosin |5XxEXP 10810 39 99 15,8 97
ero ei ollut tilas- |4 X Dithane DG 48 101 15,8 99

tollisesti merkit-
sevd. Mahdollinen heikompi teho on helposti ymmairrettivissd, silld Dithane DG -ohjelma
aloitettiin ldhes pari viikkoa myohemmin kuin muut ohjelmat.

Dithane DG:n teho joutui koville ensimmadisen ja toisen ruiskutuksen vililld, jonka pituus oli
10 vrk. Sinid aikana satoi 96 mm, mikd véistamittd huuhtoi osan tehoaineesta pois. Vaativiin
olosuhteisiin ndhden ja alttiin lajikkeen huomioon ottaen neljin Dithane DG -ruiskutuksen
suoja riitti yllattdvan hyvin.

Ridomil Goldin normaali kdyttoméaard on 2,0-2,5 kg/ha. Kokeessa valmiste ruiskutettiin vir-
heellisesti kdyttoohjetta huomattavasti pienemmalld, 0,4 kg/ha annoksella. Ohjelman teho ja
satotulokset olivat silti tdysin muiden ohjelmien veroiset. Ridomil Gold -ohjelman viimeiset
kolme Dithane DG -kisittelya tuskin olisivat yksin yltdneet niin hyvidin tehoon. Kiytetylla 0,4
kg/ha Ridomil Gold -annoksella oli ainakin kohtalainen suojaava vaikutus etenkin, kun alku-
vaiheen lehtirutto oli pddosin metalaksyylinaltista tyyppié.

Pian ensimmadisten ruttolaikkujen ilmaantumisen jalkeen 31. heindkuuta keréttiin kasittelemét-
tomin kasvuston alueelta ruttonéytteitd. Niistd midritettiin MTT:ssd metalaksyylinkestivyys.
Yhdeksistd ndytteestd kaksi oli metalaksyylinkestadvia.

Sato ja tiarkkelyspitoisuus olivat kaikilla torjuntaohjelmilla samaa tasoa. Mukularuttoa oli
kaikkien suojattujen kasvustojen sadossa enemmin kuin késitteleméttoméassd. Tulos on yh-
denmukainen useiden aiempien vastaavien kokeiden kanssa. Alkuun pééstyddn rutto tuhoaa
alttiin lajikkeen kasvuston nopeasti. Kasvuston tuhouduttua loppuu ruton itidintikin, ja muku-
lat sddstyvit viime vaiheen ruttotartunnoilta.

Kéaytinnon viljelyd ajatellen puolitettu annos ja puolitettu ruiskutusvili tuntuu mielekkadltd
vaihtoehdolta varsiston kasvuvaiheessa, jos kdytetddn kalliita seosvalmisteita. Puolittamalla
saadaan useammin suojattua uudet kasvavat lehdet lisddmittd torjunta-ainekustannusta. Myo-
hemminkin rutontorjuntakaudella tihed ruiskutus jaetuin annoksin takaa tasaisemman rut-
tosuojan, mutta sen vastapainona ovat lisdtyOstd syntyvit kustannukset. Seosvalmisteiden te-
hoaineista vain Epokin ja Ridomilin metalaksyyli liikkuu latvaan kehittyviin uusiin lehtiin.

Rutontorjunnan aine- ja ruiskutusohjelmakokeet ovat toistuvasti osoittaneet markkinoilla ole-
vien valmisteiden olevan teholtaan samanveroisia. Torjunnan onnistumisen kannalta ratkaise-
vaa on ruiskutusten oikea ajoitus ja sopivan aikainen aloitus.
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PIENET KAYTTOMAARAT RUTONTORJUNNASSA

31.5. Titus 20 g + Senkor 200 g /200 | / ha
4.7. Tattoo 4 1/300 1/ ha, 17.7. Acrobat
2 kg /400 1/ ha, 3.8. Dithane 2 kg / 400 I/ha,

Koepaikka: PETLA, Lammi
Koeolot:
- maalaji — esikasvi  KHt — ohra
-pH-Ca 6,5—-1810
-K-P-Mg 141 -31-107
Muokkaus:
- kynté syksy
- istutusmuokkaus 1 x destys, 1 x jyrsinta
Lannoitus: N 75, P 30, K 128, Mg 19 kg / ha
Lajike: Bintje
Istutus: 10.5. EHO 120
Istutustiheys/rivivali: 28 /80 cm
Rikkakasvintorjunta:
Rutontorjunta:

9.8. Shirlan 0,41/ 4001/ ha
Nosto: 29.8. Superfaun

Késittelyajan sdéolot:
Ruiskutusaika Lpt RH-% Pilvisyys Sade (mm)
pvm klo °C 0-8 ennen (2pv)  jilkeen (1 pv)
4/7 13.00 21 75 3 10 0
17/7 23 5 29
24/7 23 3 25
3/8 14.30 20 85 4 0 5
9/8 15.30 16 5 0
Koejisenet: Kaytto- Kasittely- Pvm.
maéréd/ha kertoja
1. Kasitteleméatén - -
2. Dithane DG 2,0 5 4.7.17.7.,24.7.,3.8., 9.8.
3. Dithane DG 1,0 5 4.7.,17.7.,24.7.,3.8.,9.8.
4 Dithane DG 0,5 5 4.7.,17.7.,24.7.,3.8. 9.8.
5 Dithane NT 2,0 5 4.7., 17.7.,24.7.,3.8., 9.8.
6. Dithane NT 1,0 5 4.7.,17.7.,24.7.,3.8.,9.8.
7. Dithane NT 0,5 5 4.7.,17.7.,24.7.,3.8.,9.8.
8. Electis 1,8 5 4.7.,17.7.,24.7.,3.8.,9.8.
9. Electis 0,9 5 4.7.,17.7.,24.7.,3.8.,9.8.
10.Electis 0,45 5 4.7.,17.7.,24.7., 3.8.,9.8.

Koeruutu: brutto 40 m? , hetto 12,8 m?
Kerranteet/koemalli: 4/satunnaistetut lohkot
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Tulokset ja tarkastelu

Anne Rahkonen

Ruiskutuskauden olot olivat ihanteellisen sateiset Dithanen eri kdyttomddrien tes-
taamiseen. Kahden kilogramman hehtaariannos tehosi melko hyvin vaikeissakin
oloissa. Puolitettu annos tehosi, mutta normaaliannosta heikommin. Neljdnnesannos
hidasti jonkin verran ruton etenemistd, ja sen teho jdi kdytinnossd heikoksi. Koe
osoitti, ettd ohjeenmukaisia ruiskutusvdlejd noudatettaessa Dithanen hehtaariannos-
ta ei ole syytd alentaa alle kahden kilogramman.

Tutkimuksessa selvitettiin Electis ja Dithane NT valmisteiden tehoa rutontorjunnassa verrat-
tuna markkinoilla olevaan Dithane WG -valmisteeseen. Tutkimus toteutettiin Basf Ab:n ti-
laamana.

Taulukko 1. Ruiskutusvdilit ja sademdidirdt

Valmisteita kdytettiin ohjeenmukaisina mairind ; e
ruiskutusten valilldi

ja lisdksi puolina sekd neljannesannoksina. Tor-

junta aloitettiin 4. heindkuuta perunan ollessa Ruiskutusvali Ruiskutusvéli Sademaara
nupulla. Ensimmaisten ruiskutusten vili oli 14- Pl vrk il
hes pari viikkoa, silld heindkuun alussa rutto- 4.7.-17.7. 13 64
riski oli vield vihdinen. Heindkuun puolivilisti 17.7.-247. 7 65
alkaen satoi ldhes pdivittdin ja ruiskutuksia ti- 24.7.-3.8. 10 56
hennettiin sen mukaan. Elokuun yhdeksinteen 3.8.-9.8. 6 24

pdivadn mennessd ruiskutuskertoja kertyi viisi.
Sato korjattiin elokuun lopussa heti Dithanen kolmen viikon varoajan tiytyttya.

Suojaamattomassa Bintje -kasvustossa havaittiin alkavia ruttolaikkuja 25. heindkuuta. Kos-
tean kylldisessd kasvustossa rutto eteni nopeasti tuhoten varsiston elokuun puoliviliin men-
nessd. Kisitellyistd kasvustoistakin 10ytyi yksittdisid ruttolaikkuja jo elokuun alussa. Valmis-
teiden normaaliannokset tehosivat vaativissa oloissa kohtalaisesti.

Valmisteet tehosivat suunnilleen yhtd hyvin. Annoksen vihentiminen normaalista heikensi
tehoa. Eroja havaittiin pian lehtiruton puhkeamisen jidlkeen. Puolitettu annos tehosi lehtirut-
toon vield melko hyvin, mutta ei normaaliannoksen veroisesti. Neljannesannos hidasti ruton
etenemisti varsinkin al-
kuvaiheessa, mutta rut-
topaineen  kasvaessa
sen teho romahti. Nos-
toon mennessd normaa-
liannoksin ruiskutetun
kasvuston lehdistostd
oli tuhoutunut kaksi
kolmasosaa, puolian-
noksin suojatusta kas-
vustosta oli tuhoutunut
80 %, ja neljinnesan-
noksin kisitelty lehdis-
td oli tuhoutunut koko-
naan. 31.7. 7.8. 14.8. 21'.8. 28.8.

Torjuntaohjelma:

——Kasittelematon
—Dithane DG 2,0
=— =Dithane DG 1,0
— =Dithane DG 0,5
—Dithane NT 2,0
=— =Dithane NT 1,0
= =Dithane NT 0,5
— Electis 1,8

= =Electis 0,9

= =Electis 0,45

Kuvio 1. Lehtiruton kehitys eri torjuntaohjelmilla
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Kuvio 2. Tdrkkelyssato eri torjuntaohjelmilla
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Lehdiston ennenaikai-
nen tuhoutuminen vé-
hensi mukularuttoa,
pienensi tdrkkelyspitoi-
suutta sekd tarkkelyssa-
toa ja jonkin verran
my0s mukulasatoa.

Koe osoitti, ettd oh-
jeenmukaisia  ruisku-
tusvileji noudatettaes-
sa Dithanen hehtaarian-
nosta ei kannata alentaa
alle kahden kilogram-
man.



RUISKUTUSTEKNIIKKA RUTONTORJUNNASSA

Ruiskutustekniikka: 1. Viuhkasuuttimet 2. limasuuttimet
3. Hardi Twin 4. Danfoll
Annos: 1. Taysi 2. Puolikas
Lajike: 1. Posmo 2. Suvi
Kasittelyaika: 7.7. Tattoo
19.7 Acrobat
1.8. Dithane
8.8. Shirlan
Koeruutu: brutto: 9,0mx12m
netto: 50mx10m
Kerranteet/koemalli: 4/satunnaistetut lohkot, lajikkeille erilliset kokeet
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Tulokset ja tarkastelu

Antti Lavonen, Pasi Suomi ja Hannu Haapala

Tutkimuksessa selvitettiin, voidaanko ruiskutustekniikan avulla tehostaa ruttoruisku-
tusten tehoa. Mukana olivat perinteinen ruisku viuhka- ja ilmasuuttimilla (300-400
l/ha), Hardi Twin -ilma-avusteinen ruisku (150-200 l/ha) ja Danfoil -puhallinruisku
(40 l/ha). Levitystasaisuudet kaikilla suuttimilla olivat hyvdksyttdvid. Peittoasteet
lehtien yldpinnoilla olivat parhaat viuhka- ja ilmasuuttimilla suuren nestemddrdn
ansiosta. Lehtien alapintojen kostutuskyky oli kuitenkin ndilld huono. Ilmasuutin
toimi parhaiten pystypinnoilla. Hardi Twinin ilmapuhallus tehosti tunkeutuvuutta
varsilla ja lehtien alapintojen kostumista kasvuston yldosassa. Danfoilin pieni nes-
temdidird johti alhaiseen peittoasteeseen koko kasvustossa. Suhteellisesti ottaen Dan-
foil toimi hyvin kasvuston alaosassa kostuttaen varret ja lehtien alapinnat. Danfoi-
lilla korkea konsentraatio korvaa alhaista peittoastetta parantaen tehoa sisdvai-
kutteisilla aineilla. Kaikilla tekniikoilla saatiin samanarvoinen ruttosuoja. Ilma-
avusteiset tekniikat tehostavat tyonkdyttod ja antavat lisdd ruiskutusaikaa tuulisissa
oloissa. Niiden korkea hinta ja vaikeampi sdddettdvyys ovat haittoja, joita vastaan
etuja on punnittava.

Johdanto

Rutto on muuttunut aggressiivisemmaksi ja ilmestyy kasvustoihin yhéd aikaisemmassa vai-
heessa ruttokantojen muuntelun myotd. Hankalina ruttovuosina on vaikeaa pysdyttdd ruton
kehittyminen toistuvillakaan kisittelyilla. Yhdeksi syyksi epdillddan puutteellista ruiskutustek-
niikkaa, jolloin torjunta-aine ei saavuta kasvuston vaikeimpia kohteita kuten lehtien alapintoja
ja varsia. Munaitiét voivat tartuttaa ruton missd kasvukauden vaiheessa tahansa. Nykytieta-
myksen mukaan alalehdet ovat suurimmassa vaarassa.

Kaikki markkinoilla olevat torjunta-aineet ovat joko puhtaasti kosketusvaikutteisia tai koske-
tus- ja sisdvaikutteisen aineen seoksia. Seosaineissakin kosketusvaikutteinen osa vaatii teho-
takseen hyvii peittoastetta kohteessaan. Sisdvaikutteinen aineosa liikkuu péddasiassa kasvissa
ylospéin ja lehtien reunoille pédin. Torjunta-aine on saatava tunkeutumaan tihedinkin kasvus-
toon ja asettumaan my®os varsiin ja lehtien alapinnoille.

Tutkimuksen tavoite on selvittidd, voidaanko ruiskutusteknisilld ratkaisuilla parantaa ruisku-
tusnesteen peittoastetta kasvustossa, tehostaa tunkeutumista kasvustoon ja asettumista kas-
vuston vaikeasti saavutettaviin osiin. Lisédksi tavoitteena on selvittdd eri tekniikoiden antama
biologinen teho eri tyyppisilld torjunta-aineilla ja eri kehitysvaiheissa olevissa kasvustoissa.

Aineisto ja menetelmiit
Ruiskutustekniikat

Kokeisiin valittiin mukaan nelja ruiskutustekniikkaa: viuhka- ja ilmasuuttimet tavanomaisessa
ruiskussa, ilma-avusteinen Hardi Twin-ruisku ja Danfoil-puhallinruisku. Hardi Twinissé kéy-
tetddn viuhkasuuttimia pisaroiden muodostamiseen, mutta Danfoilissa pisarat muodostetaan
ilmavirtauksen avulla erikoissuuttimissa. Molemmissa ruiskuissa ilmapuhalluksen avulla pyri-
tdadn tehostamaan ruiskutusnesteen tunkeutumista kasvustoon, tasaamaan ainemaéairad kasvus-
tossa ja vihentdmédédn kulkeuman riskid. Hardi Twinissé kiytettiin puolitettua nesteméérad pe-
rinteiseen ruiskuun ndhden ja Danfoilissa 40 1/ha kaikissa ruiskutuksissa.
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Levitystasaisuuden mittaus

Ennen kenttikokeita mitattiin kédytettdvien suutinten ja kasvinsuojeluruiskujen levitystasai-
suudet MTT/Vakolassa. Mittauksissa noudatettiin Suomen maatalouden ympéristdohjelman
mukaisesta kasvinsuojeluruiskujen kuntotestauksesta annettuja ohjeita. Levitystasaisuus mi-
tattiin Hardi Spray Scanner -laitteistolla.

Kenttikoe

Kenttikoe tehtiin kahtena rinnakkaisena kokeena Posmolla ja Suvilla. Kokeissa kéytettiin
kahta annostasoa, suositeltua tiyttd ja puolikasta annosta. Kenttikokeessa tehtiin kuusi ruis-
kutusta 7-13 vrk vilein. Kokeiden aikana mitattiin ilman ldmpétila ja suhteellinen kosteus se-
ki tuulen nopeus ja suunta ruiskutushetkella.

Ruiskutusnesteen muodostaman peittoasteen méadrittdmiseksi puolen annoksen ruutuihin pan-
tiin ennen ruiskutusta 10 vesiherkkdd paperia (26 mm x 78 mm) lehtiin kasvuston yldosaan ja
alaosaan. Toinen puoli taitetusta paperista oli lehden ala- ja toinen yldpinnalla. Lisidksi kas-
vustoon pantiin kaksi pystykerdintd, joihin oli kiinnitetty 250 mm pitkd ja 26 mm leved vesi-
herkkd paperi molemmin puolin kerdintd. Toinen kerdimistd oli ajosuunnassa, toinen siihen
nihden poikittain. Paperit kerittiin ruiskutuksen jidlkeen pois vilittomaisti niiden kuivuttua.

Ruiskutuksen jilkeen kasvustosta otettiin kustakin ruudusta yksi lehti lehdykoineen ja kaksi
10 cm pitkdd varren pitkdd sekd kasvuston yla- ettd alaosasta. MTT:n kasvinsuojeluosastolla
niihin tartutettiin rutto ruiskuttamalla. Ruton etenemisté seurattiin 7-10 vrk:n ajan.

Peittoasteen analysointi

Kasvustoon asetetuista vesiherkisti papereista mitattiin ruiskutuksen jilkeen peittoaste. Ruis-

Taulukko 1. Kenttdikokeissa kdytetyt ruiskutustekniikat, torjunta-aineet, kokeiden aikaiset ilmas-
to- ja kasvusto-olosuhteet
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1|Viuhkasuutin | 300 4,0 50 50 1600 Tattoo 40| 1,9 17 24 67 73| 51 43 95 56
limasuutin | 300 6,0 50 5,1 1650 Tattoo 40| 1,7 90 24 60 67| 53 45 95 56
Hardi Twin | 150 4,0 50 50 1600 6|Tattoo 40| 1,8 56 23 64 90| 52 44 95 56
Danfoil 40 05 60 50 1700 16|Tattoo 4,0 1,8 23 26 49 48| 51 44 94 56
2|Viuhkasuutin | 400 4,0 50 4,9 1550 Acrobat  2,0] 1,4 270 20 91 80| 73 42 99 65
limasuutin | 400 6,0 50 4.2 1350 Acrobat 20| 1,8 264 20 89 78| 72 40 99 65
Hardi Twin | 200 4,0 50 50 1600 8|Acrobat 20| 20 225 21 86 80 73 41 98 65
Danfoil 40 05 60 50 1700 18|Acrobat 2,0[ 1,6 219 19 92 80| 73 41 99 65
3|Viuhkasuutin | 400 4,0 50 4,9 1550 Dithane  2,0] 2,2 45 19 88 80| 78 4,3 100 70
limasuutin | 400 6,0 50 4.2 1350 Dithane 2,0 21 28 18 87 80| 78 3,9 100 70
Hardi Twin | 200 4,0 50 50 1600 8|Dithane 2,0| 1,7 0 18 9 9| 77 41 100 70
Danfoil 40 05 60 50 1700 18|Dithane 20| 21 23 19 88 80| 78 4,41 100 70
4[Viuhkasuutin | 400 4,0 50 4,9 1550 Dithane  2,0| 4,1 0 15 85 63| 74 42 100 93
llmasuutin | 400 6,0 50 4,2 1350 Dithane  2,0[ 2,9 0 16 78 23| 74 39 100 93
Hardi Twin | 200 40 50 50 1600 8[Dithane 20| 30 68 16 79 45 73 41 100 93
Danfoil 40 05 60 50 2100 22|Dithane 20| 2,7 0 16 82 33 73 39 100 93
5[Viuhkasuutin | 400 4,0 50 4,9 1550 Shirlan  0,4] 0,5 0 17 83 55 75 3,8 100 93
llmasuutin | 400 6,0 50 4,2 1350 Shilan  0,4| 0,7 0 17 84 55 76 42 100 93
Hardi Twin | 200 40 50 50 1600 8|[Shirlan  0,4| 0,7 0 17 86 60| 76 3,9 100 93
Danfoil 40 05 60 50 2100 25|Shilan 04| 0,7 0 1687 70 75 43 100 93
6[Viuhkasuutin | 400 4,0 50 4,9 1550 Shirlan 04| 1,5 84 18 77 44| 77 43 100 93
llmasuutin | 400 6,0 50 4,2 1350 Shilan 0,4/ 20 9 19 78 0| 76 39 100 93
Hardi Twin | 200 40 50 50 1600 8[Shirlan 04| 1,7 113 17 79 13| 77 41 100 93
Danfoil 40 05 60 50 2100 25|Shirlan 04| 16 113 18 80 0| 76 41 100 93
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kutusneste muuttaa keltaisen

Taulukko 2. Levitystasaisuusmittausten tulokset

paperin siniseksi niiltd osin, jo- Buomin
hon se on koskettanut. Paperit RIS UV L CUB | VR
.. .. . Ruisku Suutin Malli Suutintyyppi | paine Mpa| cm  [kerroin %
kuvattiin digitaalikameralla [Perinteinen | Hardi | SF-03-110CT | Viuhka 0.3 50 57
(OZympus 1400 varustettuna Perinteinen | Hardi | SF-03-110 CT Viuhka 0,5 50 5,7
. . ey eqe iy Perinteinen | Hardi | SF-04-110 CT Viuhka 0,3 50 45
+10  diopterin  ldhilinssilld) | perinteinen | Hardi | SF-04-110CT | Viuhka 0,5 50 49
1280*%1024 pikselin resoluutiol- Perinteinen | Hardi Injet-025 limasuutin 0,6 50 4,5
Perinteinen | Hardi Injet-025 limasuutin 0,6 50 45
la. Perinteinen | Hardi Injet-03 limasuutin 0,6 50 3,8
L. . L. Perinteinen | Hardi Injet-03 limasuutin 0,6 50 3,9
Dlgltaahkuvat analys01t11n Glo- Perinteinen | Hardi 1553-14 Pydrrekammio 0,3 60 15,2
_ : _ Perinteinen | Hardi 1553-14 Pyo6rrekammio 0,5 60 23,4
bal Lab 'I'H}age Oh-]elmalla' Oh Perinteinen | Hardi 1553--16 Py&rrekammio 0,3 60 24,9
jelma Kkisittelee 256 harmaa- | Perinteinen [ Hardi 1553-16 | Pydrrekammio| 05 60 35,8
Sous e ;s Hardi Twin | Hardi | SF-015-110CT|  Viuhka 0,3 50 9,1
Sayya’ ]01dep aV‘:ﬂla pY‘Styttun Hardi Twin | Hardi | SF-015-110 CT Viuhka 0,5 50 111
rajaamaan pisaroiden pinta-ala | HardiTwin | Hardi | SF-02-110CT Viuhka 0,3 50 6,5
koko analyysialasta. Kameran LHardiTwin| Hardi | SF-02-110CT Viuhka 0,5 50 6,7
ih h liman- | Puomin
atheuttamat armausaste-erot Suutintuotto | paine cm | korkeus | Vaihtelu-
kuvien vililla tasattiin kuvanka- Ruisku Suutin | Perusasetus ml/min Vs cm | kerroin %
. . Danfoil Danfoil 6 132 10 60 6,6
sittelyohjelmalla  (Photoshop). Danfoil | Danfoil 6 132 20 60 9,9
Peittoasteen ollessa alle 1 % Danfoil | Danfoil : 20 10 60 7,0
vee . . . Danfoil Danfoil 3 90 20 60 10,9
jarjestelmid ei kyennyt erotta-
maan pienid pisaroita taustasta riittdvin tar-
kasti. %
60
Kasvuston alaosa Kasvuston yldosa
Tulokset 50
Levitystasaisuus 40
Suomen ympiristotukiohjelman sdddosten mu- | 30 |
kaan levitystasaisuuden vaihtelukerroin saa olla 2 -
enintddn 12 %. Vuonna 1999 mukana olleet
pyorrekammiosuuttimet eivit tdyttdneet tdtd | 10 4 —
ghtoa. Muut tekniikat alittivat vaadittavan ra- 0 . _,—‘_L
jan. Alapinta Ylapinta Alapinta Ylapinta
Peitt t M Viuhkasuutin @ limasuutin
eiftoaste O Hardi Twin C] Danfoil

Sateisen kesin takia peittoasteet mitattiin vain
kahdessa kokeessa. Peittoaste lehtien ylidpin-

Kuvio 1. Peittoaste lehdilld

noilla on suoraan suhteessa kdytettyyn neste-

madridin. Tulos on téltd osin tdysin samansuun-
tainen kuin edellisvuonna. Parhaaseen peitto-
asteeseen kasvuston yldosassa péistddn viuhka-
ja ilmasuutinten 300-400 1/ha ja huonoimpaan
Danfoilin 40 1/ha nestemiirilld. Peittoaste vi-
henee 30-50 %:iin kasvuston alaosaan men-
tdessd.

Lehtien alapinnoille péityi huomattavasti vi-
hemmin torjunta-ainetta kuin yldpinnoille.
Viuhka- ja ilmasuuttimilla peittoaste alapin-
noilla oli 3-7 % yldpintojen peittoasteesta. Il-
mapuhallus tehosti pisaroiden kiinnittymisti
lehtien alapinnoille. Hardi Twinilld ja Danfoi-
lilla peittoaste alapinnoilla on 13—42 % ylépin-
tojen peittoasteesta. Hardi Twin toimii parhai-

%

20
18

Kasvuston alaosa

Kasvuston yldosa

16
14

-

12 1

10

onNn MO
1

Ajo-
suunnassa

Poikittain
ajosuuntaan

Ajo- Poikittain

suunnassa

ajosuuntaan

W Viuhkasuutin
O Hardi Twin

O limasuutin
O Danfoil

Kuvio 2. Peittoaste pystykerdimilli
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Kuvio 3. Tunkeutumiskyky eri ruiskutus-
tekniikoilla

%
80

Lehtien alapinnat Varret

60 ]

40

20 4

0 4
Kasvuston Kasvuston Kasvuston Kasvuston

alaosa yldosa alaosa yldosa
W Viuhkasuutin @ limasuutin
O Hardi Twin [ Danfoil

Kuvio 4. Kostutuskyky eri ruiskutustek-
niikoilla

Alapintojen kostutuskyky = Lehden ala- ja yld-
pintojen peittoasteiden suhde prosentteina.

Varsien kostutuskyky = Varsien ja lehtien peit-
toasteiden suhde prosentteina

kpl
1,2

1,0 1

0,8 1

0,6 1

0,4

0,2 4

0,0 -

Kasvuston alaosa Kasvuston ylaosa

@ limasuutin
O Danfoil

W Viukasuutin
O Hardi Twin

Kuvio 5. Ruttolaikkujen lukumdidird leh-
dilld

ten kasvuston yldosassa ja Danfoil kasvuston
alaosassa.

Keskimédrin peittoasteet pystypinnoilla olivat
alhaisia. Danfoil erottui muista pienimmillad peit-
toasteillaan. Ilmasuutin toimi pystykerdimilld
parhaiten.

Tunkeutumiskyky ja kostutuskyky

Edellisvuodesta poiketen ilmapuhalluksen edul-
linen vaikutus tunkeutuvuuteen tuli ilmi vain
Hardi Twinilld mitattuna varsien alaosista. Ilma-
puhallus parantaa kuitenkin lehtien alapintojen
kostumista. Hardin tehostava vaikutus nikyy
kasvuston yldosassa ja Danfoililla alaosassa.

Biologinen teho

Sadolot olivat erittdin edulliset ruton kehittymi-
selle. Kaikilla tekniikoilla ja annostasoilla saatiin
ruton ilmestymistd viivytettyd elokuun puolivi-
liin. Ruton kehityksessa ei ollut eroja ruiskutus-
tekniikoiden tai aineméérien vililld. Kasittelyjen
jalkeen otettujen lehti- ja varsindytteiden perus-
teella ruiskutusten teho oli edellisvuoden tapaan
hyvi ottaen huomioon mitatut, osin erittdin alhai-
set peittoasteet. Erityisesti varsien saastunta oli
hyvin vihiistd. Rutto-% lehdilld oli suurempi
kasvuston ala- kuin yldosassa, minkd selittii ale-
neva peittoaste ja ainemaard. Tekniikoiden vi-
lilld oli vihdiset tehoerot, vaikka peittoaste-erot
olivat suuret. Puolikas annos lisisi ruttoa lehdilld
niin kasvuston yla- kuin alaosassa.

Ruiskutuskerroista eniten ruttoa esiintyi ensim-
madiselld ruiskutuksella. Ruiskutus tehtiin heltei-
sissd ja kuivissa oloissa Tattoolla (Taulukko 1.).
Heikentynyt suoja nékyy erityisesti lehdilld
(Taulukko 3.). Kahden vuoden tulosten perusteel-
la aineiden vililld ei voi sanoa olevan tehoeroa.
Perikkiiset ruiskutukset samalla aineella voivat
teholtaan poiketa merkitsevisti olosuhteiden ta-
kia.

Tulosten tarkastelu

Viuhka- ja ilmasuuttimet pystyvit suuren neste-
madridn ansiosta takaamaan riittdvén peittoasteen
lehtien ylidpinnoille. Puutteet erityisesti lehtien
alapintojen kostutuskyvyssd heikentidvét tulosta.
Ilmasuutin toimii parhaiten pystypinnoilla. Hardi
Twin pystyy ilmapuhalluksensa avulla pienelld-
kin nestemiirilld parempaan tulokseen tunkeu-
tuvuudessa ja lehtien alapintojen kostutuksessa
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Taulukko 3. Torjunta-ainekdsittelyiden antama biologinen teho

Ruttolaikkujen lukumaara Ruton esiintymis-%
lehdilla Rutto-% lehdilld varsissa
Ruiskutuskerta/ Kasvuston Kasvuston | Kasvuston Kasvuston | Kasvuston Kasvuston
Torjunta-aine alaosa ylaosa alaosa ylaosa alaosa ylaosa
1. ruiskutus, Tattoo 2,00 b 2,03 c 12,81 b 6,11 b 0,02 a 0,09 bc
2. ruiskutus, Acrobat 0,58 a 0,17 a 4,50 a 0,56 a 0,02 a 0,14 ¢
3. ruiskutus, Dithane 1,61 b 0,53 ab 4,86 a 0,98 a 0,02 a 0,02 ab
5. ruiskutus, Shirlan 0,17 a 0,05 a 2,06 a 0,13 a 0,00 a 0,00 a
6. ruiskutus, Shirlan 0,54 a 0,94 b 2,75 a 4,50 b 0,00 a 0,02 ab
Kaikki yhteensa 1,00 0,74 5,50 2,45 0,01 0,05
kuin perinteinen viuhkasuutin. Biologinen teho
on samaa luokkaa kuin viuhkasuuttimella. Dan- | %
foilin erittdin alhainen nestemédrd kostautuu | 70
heikkona peittoasteena kasvustossa. Suhteellises- | 6.0 -
ti Danfoil toimii kuitenkin erinomaisesti kasvus- | | T
ton alaosissa kostuttaen hyvin varret ja lehtien
alapinnat. Kokeissa ei saatu selville syytd, miksi | *° 1
Danfoilin antama alhainen peittoaste ei ndy hei- | 3,0 1 —
kompana suojana kosketusvaikutteisella Shir- |, |
lanilla, joka vahakerrokseen imeydyttyddn ei
endd liitku mihinkédén. Tehty laboratoriokoe osoit- 0 “
0,0 -

ti, ettd Danfoilin muita korkeampi ruiskutusnes-
teen vikevyys ei anna selitysti asiaan.

Koska kaikilla tekniikoilla saadaan riittdvi biolo-
ginen teho rutontorjunnassa, on ilmatekniikoiden
korkeammat investointikustannukset saatava kor-
vattua muilla tekij6illd. Vaikka kulkeumaa ei mi-
tattu, ilma-avusteiset ruiskut ja -suuttimet ovat
selvisti ympdéristoystivillisempid kuin perin-
teiset viuhka- ja pyorrekammiosuuttimet. Lisdksi
ilma-avusteisten tekniikoiden pienemmit neste-
midrdt tehostavat tyonkidyttod. Niilld voidaan
ruiskuttaa myos tuulisemmissa oloissa, jolloin
kayttokelpoisia ruiskutuspdivid on enemmin
kuin perinteiselld ruiskulla.

40

Kasvuston alaosa

Kasvuston ylaosa

[l Viukasuutin
O Hardi Twin

@ llmasuutin
O Danfoil

Kuvio 6. Rutto-% lehdilldi
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Kuvio 7. Ruton esiintymis-% varsissa




VARSISTONHAV

ITYSKOE 2000

Koepaikka:

Koeolot:
- maalaji - esikasvi

-pH - Ca
-K-P-Mg
Muokkaus:
- kynt6

- istutusmuokkaus

Lannoitus:

Lajike:

Istutus:
Istutustiheys/rivivali:

Rikkakasvintorjunta:

Rutontorjunta:

Nosto:

PETLA, Lammi

HHt — peruna
5,6 — 524
150 - 4,9 - 39,1

kevat

1 x destys, 1 x jyrsinta

N 60, P 70, K 140, Mg 60

Idole

12.5.

21/80cm

6.6. Topogard 21/200 |/ ha,

19.6. Titus 30 g / Sito 0,2 1/200 1/ ha,

7.7. Tattoo 41/300 1/ ha, 20.7. Acrobat 2 kg / 400 | / ha,
2.8. Dithane 2 kg /400 |/ ha,

9.8., 16.8., 24.8., 31.8. Shirlan 0,41/4001/ ha

20.9.

Késittelyajan sdaolot:

Ruiskutusaika Lpt RH-% RH-% Sade (mm)

pvm klo °C 1.5m 0.2m ennen (2 pv) jalkeen (1 pv)
29/8 12.00 18 60 72 0 0

Saa: puolipilvinen poutasaa

Ruisku: Traktoriruisku, viuhkas

Koemalli: satunnaistetut lohkot,

uuttimet, paine 3,0 bar

nelja kerrannetta, koeruutu: brutto 32 m2, netto 9,6 m2

3. Spotlight 24 EC + 8ljy

Koejdsenet: Kéyttémdard kg /| / ha Tehoaine
1.Kasittelematén i i
1,5 Dikvatti
2.Murskaus +Reglone ’
. us +1ieg 0,25 +2,0 Karfentratsonetyyli
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Tulokset ja tarkastelu

Anne Rahkonen

Kokeessa selvitettiin Spotlight 24 EC -valmisteen soveltuvuutta perunan varsiston-
hdavitykseen. Spotlight 24 EC vaikutti vihdn hitaammin ja tunkeutui kasvustoon hei-
kommin kuin Reglone. Sen kdytto edellyttid perunan latvuston murskaamista ennen
aineen ruiskutusta. Murskauksen jdilkeen kdytettynd valmisteen lopullinen teho oli
samaa tasoa kuin Reglonella mekaaniskemiallisessa kdsittelyssd.

Tutkimuksessa selvitettiin Spotlight 24 EC -valmisteen soveltuvuutta perunan varsistonhévi-
tykseen verrattuna markkinoilla olevaan Reglone -valmisteeseen. Koe tehtiin rehevéddn noin
80 cm korkeaan perunakasvustoon. Varsistosta murskattiin puolet varrenmitasta pari tuntia
ennen koeaineiden ruiskutusta. Koeaineet ruiskutettiin puolilta pdivin valmisteiden kéyttooh-
jeita noudattaen. Kaisittelyvaiheessa kasvuston luontainen tuleentuminen oli jo alkanut niin,
ettd alimmat lehdet olivat kellastuneet.

Spotlight vaikutti jonkin verran hitaammin kuin Reglone, mutta kummankin valmisteen lopul-
linen teho ndytti hyviltd. Kasittelyn jidlkeen kahden ja kolmen viikon kuluttua tehtyihin ha-
vaintoihin pitdd kuitenkin suhtautua varauksella, koska halla vieraili kasvustossa useita kerto-
ja. Halla 7. syyskuuta vioitti lievisti kasittelemétontd kasvustoa. Syyskuun 13. pidivén jilkeen
oli useita ankariakin halloja, jotka palelluttivat késitteleméttomin varsiston ja tdydensivét var-
sistonhdvityksen tehoa kisitellylld alueella.

Varsistonhdvitysruiskutus ulottui murskatun koealueen ulkopuolelle, jossa oli nihtdvissd
Spotlightin teho my0s tidyteen varsistoon. Kiytetty méddrd kuivatti vain latvuston, ja aineen
tunkeutuvuus kasvuston sisdin oli heikko. Riittivé teho saataneenkin vain mekaanis-kemialli-
sena kisittelynd. Varsistonhivitys pienensi satoa ja mukulakokoa sekd alensi tirkkelyspitoi-
suutta. Valmisteiden viliset erot olivat pienid eivitka tilastollisesti merkitsevid. Sadosta laitet-
tiin mukulaniytteet marraskuussa itiméén. Itimisseurannalla haluttiin tarkistaa sadon itdmis-
kiyttaytyminen. Kaikkien erien itdminen alkoi samaan aikaan. Kahden kuukauden seurannan
jilkeen Reglonen ja Spotlightin itujen médrd ja paino oli samaa tasoa. Héiri6itd itdmisessi ei
havaittu.

Spotlightille olisi
hyviksi vield toi-
nen koevuosi, jot-
ta varsistonhévi-
tysteho voitaisiin
todeta ilman hii-
—& -Kasittelemtén ritsevid halloja.

teho %100

80 -

60

/ —&— Murskaus+ Reglone

40
= @ -Murskaus+Spotlight 24

/ EC + 6ljy

20 A

29.8. 1.9. 5.9. 11.9. 18.9.

Kuvio 1. Spotlight 24 EC:n ja Reglonen varsistonhdvitysteho murskatussa
kasvustossa. Kdsittelemdttomdssd kasvustossa varsistonhdvitys oli hallan ai-
heuttama.
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PERUNAN TYPPITALOUS

Koepaikka:
Koeolot:

- maalaji - esikasvi
-pH - Ca
-K-P-Mg
Muokkaus:

- kynt6

- istutusmuokkaus
Lannoitus:

Istutus:

Istutustiheys/rivivali:

Multaus:

Rikkakasvintorjunta:

Lammi, PETLA

KHt — ohra, oljet poistettu
6,2 — 1445
110-30- 103

syksy

1 x destys + 1 x tasojyrsin
koeohjelman mukainen
18.5. EHO 120S

28/80 cm

15.6. Titus 30 g/Sito 0,2/200 |
7.7. Tattoo 4 1/300 I/ha

Rutontorjunta:
J 20.7. Acrobat 2 kg/400 I/ha
2.8. Dithane 2 kg/400 I/ha
9.8. Shirlan 0,4 1/400 I/ha
24.8. Shirlan 0,4 1/400 I/ha
31.8. Shirlan 0,4 1/400 I/ha
Sadetus: =
Nosto: Superfaun:  Fambo 5/9
Nicola 13/9
Tanu ja Kardal 15/9
Koejasenet:
Lajikkeet: N-tarve:
1. Fambo 70 kg/ha
2. Nicola 50 kg/ha
3. Tanu 90 kg/ha
4. Kardal 80 kg/ha

Typpilannoitus:
Lannoittamaton

ok wN

Peruslannoitus:

Koeruutu:

Kerranteet/koemalli:

Istutuksessa lajikekohtaisen tarpeen mukainen

Istutuksessa lajikekohtaisen tarpeen mukainen + lehtilannoitus tarvittaessa
Istutuksessa 60 % tarpeesta + multauksessa 40 %

Istutuksessa 60 % tarpeesta + multauksessa 40 % + lehtilannoitus tarvittaessa
Istutuksessa 1,5 x tarve

PSF 330 kg/ha
+ kaliumsulfaatti 400 kg/ha Fambo ja Nicola
+ kaliumsulfaatti 270 kg/ha Tanu ja Kardal

brutto 3,2 mx 10 m
netto 1,6 mx8 m

3/satunnaistetut lohkot, lajikkeet kaistoina
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Tulokset ja tarkastelu

Paavo Kuisma

Lehtivihredn mittaaminen SPADilla vaikuttaa lupaavalta menetelmdilti myos peru-
nankasvuston typpitilan seurantaan. Lehtiruotien nitraattipitoisuuksiin tai maa-
perdlaukulla tehtyihin kasvualustan typpimittauksiin verrattuna SPAD tuotti joh-
donmukaisia ja perunan typenkdyttod hyvin ilmentdivid tuloksia. Lisdksi SPAD-
mittaukset voidaan tehdd kasvustoa tuhoamatta. Maasta luontaisesti perunan kdyt-
toon tulevat typpivarat olivat jdlleen niin runsaita, ettd kevddlli suositusten mukai-
set ja niitd pienemmdiksi jddineet typpimdcdirdtkin tuottivat riittdvin sadon. llman typ-
pilannoitusta pddistiin yli 30 tonnin hehtaarisatoihin. Tulokset osoittivat myds, kuin-
ka peruna on tehokas typen kéyttdjd, silld lannoitetypen hyvdksikdyttoaste (ANR) oli
parhaimmillaan 115 %, ja keskimdidirinkin kaikesta annetusta lannoitetypestd poistui
mukulasadon mukana lihes 90 %. Syksylli sadonkorjuun jéilkeen maahan jidneen
liukoisen typen mdidrdt 3—10 kg/ha olivat hieman pienempid kuin kevdidn Ildhtotilan-
teessa.

Vuosina 1991-98 Perunantutkimuslaitoksen erilaisissa typpilannoitustutkimuksissa selvitet-
tiin kasvukauden aikaista typpilannoituksen jakamismahdollisuutta seki lisdlannoitustarpeen
arviointia kdyttdmalld hyviksi perunamaan liukoisen typen ja kasvuston nitraattitypen seu-
rantaa pikamenetelmilld. Typpiseurannan perusteella useimpina vuosina oli typen lisdlannoi-
tustarvetta. Silti satotulokset osoittivat, ettd kasvuoloissamme perunan typpilannoitus kannat-
taa pddsaantoisesti antaa kokonaan istutusvaiheessa. Typpilannoitussuosituksiinkaan tutki-
mukset eivit tuoneet tarkistamistarvetta.

Tidssd vuonna 1999 aloitetussa kokeessa selvitetddn edelleen perunamaan ja -kasvuston typpi-
midrin seurannan kiyttokelpoisuutta typen lisdlannoituksen arvioimiseksi, kun keviilld anne-
taan typpilannoitus joko yhtend eridnd istutusvaiheessa tai jaettuna istutukseen ja multaukseen.
Vuodesta 1999 koetta tarkennettiin nyt siten, ettd typpilannoituksen perusmaédarit olivat laji-
kekohtaisia. Samalla Lady Rosetta vaihdettiin Nicolaan. Mukaan otettiin my0s koejdsen, jossa
typpilannoitus oli lajikekohtaiseen tarpeeseen ndhden 1,5-kertainen. Toisaalta multauksessa
tarkoitetut lisdlannoitukset jdivit pois tyovirheen seurauksena, joten jaetussa lannoituksessa
toteutui vain istutuksen vihennetty lannoitus. Lisdlannoitus valmistauduttiin antamaan jélleen
pelkistddn lehtilannoituksena taulukon 1 mukaisesti.

Kasvukauden typpiseuranta

Lisédtypen perusteina kdytettiin aikaisempien koevuosien tapaan edelleen sekd maaperdlaukul-
la mitattua liukoisen typen

Taulukko 1. Lisdlannoituksen raja-arvot miirdd maassa etti lehti-
Péivid is- Lehtiruotien Maan koko- ruodeista laboratoriossa teh-
tutuk- NOs-N naistyppi  Lehtilannoitus tyjd nitraattitypen madrityk-
sesia mg/kg kg N/ha sid. Kasvualustan typpimit-
40 <1300 ja <80 15 kg N/ha (urea 32 kg/400 I/ha ; s S lenittal _

47 <1000 ja <70  10kg N/ha (urea 22 kg/400 I/ha tauksia tehtiin viikoittain al
54 <550 ja <40  10kgN/ha (typpiliuos 26 /400 ha | Kaen 33 pdivad istutuksesta

61 <300 ja <20  7kg N/ha (typpiliuos 18 1/400 I/ha ja lehtiruotien nitraattimairi-
68 <150 ja <10 5 kg N/ha (typpiliuos 13 1/400 I/ha tyksid 47 paivii istutuksesta

75 <70 ja <10 1 kg N/ha (Mg-nitraatti 11 1/400 I/ha

tai typpiliuos 2.6 /400 ha 82. kasvupdiviin 7. elokuuta
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kg N/ha

Fambo

kg N/ha

— -Lannoittamaton
—&—stutuksessa 100%
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Kuvio 2. Lehtiruotien NO;—pitoisuuksien kehitys
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Edellisvuosien tapaan lisdtyppitarpeet méadritettiin lajikekohtaisesti. Maan typpindytteet otet-
tiin koeruuduittain ja lehtiruotien nitraattindytteet koejisenittdin. Lehtilannoituksen siséltdvien
koeruuduista typpimédritykset tehtiin lisdlannoitustarpeen tunnistamiseksi vilittomasti niyt-
teenottopdivand. Muista koejdsenistd typpimddritysten ndytteet pakastettiin esikésittelyn jal-
keen, ja varsinaiset madritykset tehtiin sadonkorjuun jilkeen lokakuussa.

Kasvualustan ensimmadisessd mittauksessa 33 pdivid istutuksesta kaikissa lannoituksen saa-
neissa ruuduissa liukoista typped oli 130-170 kg/ha. Typpeid vaille jddneet ruudut sisélsivit
perunalle kayttokelpoista typped noin 50 kg/ha, joka oli ldhes viisinkertainen keviidn 1dhto-
tasoon ja kaksinkertainen edellisvuoden vastaavaan ajankohtaan verrattuna. Kahden viikon
kuluttua (47 pv istutuksesta) lehtiruotien NOs—N ylitti kynnysarvon 1100 mg/tuorepaino-kg
kaikkien lajikkeiden lannoitetuissa ruuduissa, ja lannoittamattomatkin ruudut olivat ldhelld
kynnysarvoa. My0s typped saaneissa ruuduissa kasvualustan typpimddrit ylittivéit vield sel-
visti lisdlannoitustarpeen raja-arvon 70 kg N/ha. Seuraavissa mittauksissa 54 ja 61 pdivaa is-
tutuksesta kasvualustan typpivarat alkoivat nopeasti pienentyd, ja varsinkin kevdin lannoi-
tuksessa vihemmaille jadneissd ruuduissa typpilukemat olivat koko lopun mittausjakson ajan
enintidin raja-arvojen tuntumassa kaikissa muissa lajikkeissa paitsi Tanussa, jossa sekd maan
typpi ettéd lehtiruotien NOs3-N osoittivat koko kesdn ajan poikkeuksellisen korkeita pitoisuuk-
sia. Kun kevéilld niukan N-lannoituksen saaneissa ruuduissa myos lehtiruotien nitraatti-
pitoisuudet olivat Fambossa 54., 68. ja 75. kasvupdivin mittauksissa, Nicolassa 75. kasvupai-
vin sekd Kardalissa 54. ja 68. kasvupdivdan mittauksissa raja-arvojen alapuolella, ohjelman
mukaisena lehtilannoituksena lisdtypped annettiin Fambolle 18 kg N/ha, Nicolalle 3 kg N/ha
ja Kardalille 16 kg N/ha.

Kasvualustan liukoisen typen ja lehtiruotien nitraattitypen lisdksi perunakasvustoista mitattiin
ruuduittain 56., 60., 67., 74. ja 82. kasvupdivind SPAD-lukemat. Ne kuvaavat perunan lehtien
lehtivihredn midrdd, joka puolestaan antaa tietoa kasvuston typenkdytostd ja mahdollisesta
typpilannoitustarpeesta. Kiyttden ylilannoitettujen (N-tarpeeseen niahden 1,5-kertainen lannoi-
tus) ruutujen SPAD-lukemia vertailupohjana mittaustulosten perusteella saatiin laskennallinen
lisdlannoitustarve.

Myos SPAD-mittauksissa selvimmat erot ndkyivit lannoittamattomien ja lannoitettujen ruutu-
jen vililld, ja lukemat olivat voimakkaasti korreloituneita vastaavan ajankohdan lehtiruotien
nitraattipitoisuuksiin. Keskimiérin perunakasvuston véri vaihteli vuoden 1999 tapaan hyvin
vihin, silld typpilannoitusta vaille jadneissd ruuduissa lehtien SPAD-lukemat olivat 83-97 %
lannoitettujen ruutujen lukemista. Lukemien perusteella saatu laskennallinen typpilannoitus-
tarvekin oli lannoittamattomissa ruuduissa enimmilldén vain 45 kg N/ha. Suosituksen mukai-
sen sekd suosituksesta 60 %
olleen lannoituksen saa- | TYPPiave kgha

30
neissa ruuduissa SPAD-lu- | Fambo Nicola Tanu Kardal
kemat olivat koko mit-| ]
tausjakson ajan aivan las- | ]

kennallisen tavoitearvon | o
tuntumassa, ja typpilisidn 5
tarve oli keskimiérin vain 0

runsaat 6 kg N/ha. Tulokset ABCDEF ABCDEF ABCDEF ABCDEF
. Typpilannoitus:
kuvaavat osaltaan, kuinka A= iiman typpilannoitusta
lannoituksen merkitys jai B =kokotarve istutuksessa _
et s . C = koko tarve istutuksessa + lehtilannoitus tarvittaessa
vahaiseksi, kun kasvualus- D = 60 % istutuksessa
. . E = 60 % istutuksessa + lehtilannoitus tarvittaessa
tan luontaiset typplvarat F = 1,5 x N-tarve istutuksessa
kaytettiin tehokkaasti hy-
viksi perunan kasvuun. Kuvio 3. SPAD-mittausten osoittama typen lisdlannoitustarve
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Perunan typenotto

Vuonna 2000 typped poistui mukulasadossa keskimiirin lannoittamattomista ruuduista 1,8 kg
ja lannoitetuista ruuduista 2,5 kg/perunatonni. Luvut ovat ldhelld tutkimuksissa raportoituja
arvoja ja 0,3-0,6 kg/perunatonni alempia kuin edellisend vuonna 1999. Vaikka sadon kes-
kimiirdiset typpipitoisuudet olivat hieman matalampia kuin muissa viime vuosien kokeissa,

kg/ha FAMBO

180

NICOLA

TANU

KARDAL

160

140

120
100 A r
80
60 4
40
20
ol m

A BCDEF A BCDEF

Typpilannoitus:
A = ilman typpilannoitusta

A BCDEF

Il

A BCDE

F

@ Annettu N-lannoitus

B = koko tarve istutuksessa 0O Sadon typpi
C = koko tarve istutuksessa + lehtilannoitus tarvittaessa B Ji4nnés-N nostossa
D = 60 % istutuksessa
E = 60 % istutuksessa + lehtilannoitus tarvittaessa
F = 1,5 x N-tarve istutuksessa
Kuvio 4. Typpitase
Taulukko 2. Lannoitetypen hyvdksikdytto
Muku-— pg A
loiden kg kg
ANR
Typpilannoitus Nkt /N-kg IN-kg
Fambo
Lannoittamaton 1,9 —_ — —
Suosituksen mukainen 24 260 200 0,77
Suosituksen mukainen + lehtilannoitus| 2,8 210 220 1,03
60 % suosituksesta 2,2 320 250 0,80
60 % suosituksesta + lehtilannoitus 26 230 220 0,93
1,5x suositus 28 210 160 0,76
Nicola
Lannoittamaton 1,5 —_ - —
Suosituksen mukainen 24 190 210 1,09
Suosituksen mukainen + lehtilannoitus| 2,1 270 220 0,80
60 % suosituksesta 1,8 680 480 0,71
60 % suosituksesta + lehtilannoitus 1,9 380 360 0,95
1,5x suositus 2,2 300 190 0,63
Tanu
Lannoittamaton 2,4 —_ - —
Suosituksen mukainen 29 280 210 0,78
Suosituksen mukainen + lehtilannoitus| 3,3 220 230 1,06
60 % suosituksesta 29 260 300 1,15
60 % suosituksesta + lehtilannoitus 2,7 310 330 1,07
1,5x suositus 3,0 270 170 0,65
Kardal
Lannoittamaton 1,8 —_ - —
Suosituksen mukainen 26 260 210 0,82
Suosituksen mukainen + lehtilannoitus| 2,3 330 200 0,62
60 % suosituksesta 22 360 360 1,01
60 % suosituksesta + lehtilannoitus 2,3 340 250 0,75
1,5x suositus 2,9 200 130 0,68
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korkea satotaso typpilannoi-
tusta vaille jddneessdkin pe-
runassa nosti mukulasadon
typpisisdllon keskimiddrin 61
kiloon hehtaarilla, mikd on
selvisti korkeampi kuin aikai-
sempien vuosien kokeissa saa-
dut arvot.

Typpisadot olivat nyt kaikissa
lajikkeissa selvisti yli lannoit-
teessa peltoon tulleiden typpi-
midrien. Mukulasadon muka-
na poistunut typpi seurasi silti
melko hyvin istutusvaiheessa
lannoituksessa annettuja typ-
pimairid.

Kun lannoitettujen koejdsen-
ten typpisadoista ensin vihen-
netddn ilman typped tuotetun
perunan typpisato, saadaan
lannoitetypen hyviksikayttod
kuvaa suure ANR, jossa lan-
noitetun ja lannoittamattoman
koejdsenen typpisatojen ero-
tus jaetaan kdytetylld lannoite-
typpimairillda. ANR oli aikai-
sempien vuosien koetulosten
mukaisesti melko hyvin si-
doksissa lannoitetypen koko-
naismadriin. Erot olivat vuo-
den 1999 tapaan pienempid
kuin muissa 1990-luvun ko-
keissa on havaittu. ANR-arvot
olivat nyt korkeimmat Tanus-
sa (0,94), seuraavina ldhes sa-
manveroisina Fambo (0,86) ja
Nicola (0,84). Kardalin myo-
hdisyyttd kuvaa jilleen, ettd
ANR-arvot olivat siind kes-
kimddrin pienimpid (0,78).
Myohiisend lajikkeena Kardal
ei ehdi siirtdd varsistoon ker-
tyneitd typpivaroja tdysin mu-
kulasatoon ennen syyshalloja



tail nostoa. Suosituksiin nihden 1,5-kertainen lannoitus erottui ennakko-odotusten mukaisesti
muita pienempind ANR-arvoina. Muiden lannoitusten viliset erot olivat merkityksettomia.

Yli yhden kohonneet typen hyvéksikayttoasteet (ANR) osoittavat jédlleen, kuinka peruna on
tehokas typenkéyttdja. Myos maahan noston jidlkeen jddneen typen pienet méaarit, keskimairin
selvisti alle 10 kg N/ha, tukevat sitd, ettd peruna hyodynsi tidysipainoisesti kaiken kasvualus-
tassa kiytettidvissad olevan typen.

Lannoitteen fysiologista tehoa kuvaa suhde PE, jossa lannoitetun ja lannoittamattoman kas-
vuston satojen erotus jaetaan vastaavalla typpisatojen erotuksella. Suhde toisin sanoen kuvaa
sitd, kuinka paljon lannoituksesta perdisin oleva mukulasatoon sitoutunut typpikilo tuottaa pe-
runoita. Typpilannoituksen viljelyteho (AE) vuorostaan on suhdeluku, jossa lannoitetun ja lan-
noittamattoman sadon erotus jaetaan kiytetylld lannoiteméadrilla. Typpilannoituksen fysiolo-
ginen teho (PE) oli nyt keskiméérin 290 kg/N-kg sekd viljelyteho (AE) 250 kg/N-kg istutuk-
sessa. Typpimiird, joka oli 60 % suosituksesta, tuotti keskiméérin parhaan PE- ja AE-tehon.
Lajikkeista Nicola saavutti korkeimmat arvot, mikd osoittaa muita lajikkeita parempaa fysio-
logista kykya kayttdad tehokkaasti hyvikseen niukka typpilannoitus.

Perunan kasvu ja sadonmuodostus

Taimettumisessa ja kasvustojen
kehitysrytmissd vain lajike-erot | Fambo Nicola "
tulivat esille. Typpilannoituksen | ¢ 24
vaikutus ilmeni vuoden 1999 ta-
paan vain peittivyydessd. Typped
vaille jddneen kasvuston peittd-
vyys oli suunnilleen %3 lannoi- I
tuksen saaneiden ruutujen peit- 1 I

tdvyydestd. Lannoitetuissa ruu-
duissa myos kevidilla 60 prosent-

tia suosituksista typped saaneiden A B C D E F A B C D E F
peittavyys oli hieman alhaisempi. pplannotus: o kokonaissato
B = koko tarve istutuksessa I Ruokaperunakelpoinen 35-70 mm sato
. . C = koko tarve istutuksessa + lehtilannoitus tarvittaessa =@ Térkkelys-%
Nyt maan Omat typpraI‘at tuottl' D =60 % istutuksessa
. . E = 60 % istutuksessa + lehtilannoitus tarvittaessa
vat hehtaarisadoksi runsaat 33 F=15 xN-tarve istutuksessa

t/ha. Typpilannoitettujen ruutujen | Kyvio 5. Fambon ja Nicolan sadonmuodostus
sato oli keskimiirin 46,8 t/ha ai-

noastaan runsaan, suositukseen kg/ha

. . . Tanu Kardal %
nihden 1,5-kertaisen lannoituksen |  t0000 — 2
erotessa merkitsevisti niukim- | P — /= — [ | — N

cses]]ee . . 8000 - Py o Ramndl “\‘ 20
masta, keviilld 60 % typpilannoi- 2000 o ~o _
tussuosituksesta saaneen kasvus- 6000 H15

.. . 5000 -
ton sadosta. Lajikkeista Fambo 2000 | L L I
erottui muita satoisampana (46,6 3000 1 BN E A R
t/ha). Kaikkien lajikkeiden sa- 2000 1 T s
. . . . 1000 H H H M H H H H H H

doissa kokojakaumat painottuivat . .
typpilannoitusta vaille jadneissi A B C D E F A B C D E F
ruuduissa pienempiin alle 60 mm A D imen yppianmoiusta £ Tarkkelyssato

. . . B = koko tarve istutuksessa
kOkOluokklln. MuutOln typpllan— 8:28k31'a;v$ ikstmuksessa+Iehtilannonus1arvittaessa —8— Tirkkelys-%

= % istutuksessa

noituksen Vaikutukset mukulako_ E = 60 % istutuksessa + lehtilannoitus tarvittaessa
k . . . k k F = 1,5 x N-tarve istutuksessa

oon olivat sitd vastoin merkityk-
settémii Kuvio 6. Tanun ja Kardalin tirkkelyssadonmuodostus
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Kokeen lajikkeille tyypilliset tarkkelyspitoisuudet ovat hyvin erilaisia, ja tirkkelyspitoisuuk-
sissa olikin selvit lajike-erot. Edellisvuosista poiketen nyt myos typpi vaikutti merkitsevisti
tarkkelyspitoisuuteen. Typpimééréan lisddminen alensi johdonmukaisesti tiarkkelyspitoisuutta.
Lisdksi lannoituksen vaikutus oli sidoksissa lajikkeeseen: véhiten Nicolassa ja selvimmin
Fambossa. Tarkkelyspitoisuus oli johdonmukaisesti matalin, kun kéytettiin suosituksiin nih-
den 1,5-kertaista typpimiddrdd. Korkein tdrkkelysprosentti saavutettiin luonnollisesti ilman
typpilannoitusta. Kun térkkelyspitoisuuden vaihtelut osittain kumosivat mukulasatojen eroja,
tarkkelyssadoissa ainoa merkittdava ero oli, ettd ilman lannoitetypped viljellyn perunan tirkke-
lyssadot olivat 34 typpilannoituksen saaneen ruutujen tirkkelyssadoista.

Sadon ulkoinen laatu vaihteli johdonmukaisesti vain lajikkeittain. Ulkoiselta laadultaan ter-
veintd satoa tuli Nicolasta ja heikointa Tanusta, jossa rupisuus huononsi voimakkaasti sadon
laatua. Rupea esiintyi melko runsaasti myos Kardalissa. Fambossa ja myos Tanussa viherty-
mit olivat merkittdavi laatuhaitta. Kasvuhalkeamia oli selvésti erottuvana ainoastaan Nicolas-
sa.

Fambossa ilman typped tuotetun sadon ulkoinen laatu oli niin paljon lannoitettuja parempi, et-
td ruokaperunakelpoinen 35-70 mm sadot eivit poikenneet lannoitetussa perunassa merkitté-
visti ilman typped viljellyn perunan vastaavasta sadosta. Nicolan sadon kayttokelpoisuudessa
erot sen sijaan olivat suhteellisen pienid ja silld tavoin sattumanvaraisia, ettd ilman typped jaa-
neessd perunassa ruokaperunakelpoinen 35-70 mm sato noudatti kokonaissadon kayttdytymis-
td ja oli merkitsevisti pienempi kuin typpilannoituksen saaneiden ruutujen sadot.
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TARKKELYSPERUNAN KAYTTOSIEMENVILJELY

Koepaikka: Lammi, PETLA

Koeolot:

- maalaji - esikasvi KHt —ohra, oljet poistettu

-pH - Ca 6,0 - 1285

-K-P-Mg 110 —29 - 87

Muokkaus:

- kynto syksy

- istutusmuokkaus 1 x destys + 1 x tasojyrsin
Lannoitus: 580 kg/ha PY2 istutuksessa sijoittaen

+ 230 kg/ha KMG ennen istutusmuokkausta
+ lisatypet 77 kg/ha SS ennen istutusmuokkausta

Istutus: 30.5. Kuppi-Juko
Istutustiheys/rivivali: kts taulukko 1./80 cm

Multaus: 12.6. Egengard
Rikkakasvintorjunta: 19.6. Titus 20 g/Sito 0,2/400 I/ha
Rutontorjunta: 7.7. Tattoo 4 1/300 I/ha

20.7. Acrobat 2 kg/400 I/ha
2.8. Dithane 2 kg/400 I/ha
9.8. Shirlan 0,4 1/400 I/ha

24.8. Shirlan 0,4 1/400 I/ha

31.8. Shirlan 0,4 1/400 I/ha

Kastelu (mm): 12.7.

normaali sadetus -

tihkukastelu 8 mm

Nosto: 12.-13.9. Superfaun
Koejs t
Kastelu:

ei sadetusta
normaali sadetus (kun maan kosteus-% 30 cm:ssd <20 %)
tihkukastelu (kun maan kosteus-% 30 cm:ssé <25 %)

Typpilannoitus:
~35-40 kg N/ha
~55-60 kg N/ha
Idatys:
~4 vk ulkona teltassa (+8-10 °C)
~2,5 vk sisélla (+12—-15 °C)

Lajikkeet:
Kardal ja Posmo

Koejarjestelyt:
Kasvutiheystavoite: 330 000 vartta’ha

Istutusetéisyys: kts. taulukko 1
Koeruutu: brutto 32,0 m2
netto 12,8 m?

Kerranteet/koemalli: 3/lohkottain satunnaistetut osaruudut, lajikkeet
kokeina, kastelu paaruuduissa, typpilannoitus osaruuduissa ja
idatys osaosaruutukaistoina
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Tulokset ja tarkastelu

Paavo Kuisma

Helposti suuria mukuloita muodostavien Kardal ja Posmo —lajikkeiden varsitiheydel-
tddn tavoitteen alle jddneet kasvustot tuottivat sadon, jossa huomattava osa mukulois-
ta ylitti siemenkdytolle asetetun koon. Koe osoittikin jdlleen, ettd toteutunut varsiti-
heys oli keskeisin tekiji sadon kokojakauman pitidmisessd siementuotannon vaatimus-
ten mukaisena. Kasvutiheyteen verrattuna kastelun, typpilannoituksen tai iddtyksen
hienosdcdto oli merkitykseton kummankin lajikkeen siementuotanto-ominaisuuksien
varmistamisessa. Toisaalta kokeen vesitalousseuranta ndytti vakuuttavasti, kuinka
pienenkin, mutta tarkoin kohdennetun kertakastelun ansiosta sadevesi saadaan vilit-
tomdsti perunapenkin sisdosiin hyodyntdamddn perunan kasvua.

Kardal ja Posmo ovat myohdisind, mutta satoisina ja erittdin korkean tiarkkelyspitoisuuden la-
jikkeina saavuttaneet varsinkin eteldisimmilld ja suotuisimmilla tuotantoalueilla pysyvén ase-
man tirkkelysperunan viljelyssi. Kummankin lajikkeen mukulakoko on kuitenkin sen verran
suuri, ettd kdyttosiementuotannossa on herkésti vaikeuksia. Siemeneksi tarkoitetun sadon mu-
kulat kasvavat helposti liian suuriksi.

Tidssd vuonna 1999 aloitetussa tutkimuksessa selvitetddn mahdollisuuksia Kardalin ja Posmon
sadon mukulakoon ja sen jakauman pitdmiseen paremmin kdyttosiemeneksi soveltuvana kaytta-
milld hyviksi kastelun, typpilannoituksen ja idédtyksen hienosaidtod. Kokeen kasvutiheysta-
voitteena on siementuotannon noin 330 000 vartta hehtaarilla. Iddtyksessd on mukana sisdiditys
varaston konehallissa n. 2,5 vk sekd noin 4 vk iditys ulkona teltassa, josta jouduttiin kuitenkin
siirtymédn 11. toukokuuta laitoksen pihalatoon, kun myrskytuuli rikkoi idétysteltan. Lisédksi
siementoimituksissa ilmenneiden ongelmien seurauksena Kardalin ulkoiditys pédstiin aloitta-
maan vasta 9. toukokuuta, joten idédtysajaksi muodostui neljédn sijaan kolme viikkoa, kun koe is-
tutettiin 30/5. Vastaavasti Kardalin sisdiddtyksen pituudeksi tuli noin 2 viikkoa, silld idétys si-
sdlld aloitettiin 15/5. Posmon idétysajat olivat ulkona 5 viikkoa ja sisélld 3,5 viikkoa. Koe pe-
ruslannoitettiin Puutarhan Y-2:11a N35:n mukaan pintaan ennen istutusta, ja N55:n lisdtyppi an-
nettiin istutuksessa sijoittaen Suomen salpietarina (SS). Kastelun osalta koetta muutettiin vuo-
den 1999 toteutukseen nihden siten, ettd tarkennettu sadetus vaihdettiin tihkukasteluksi. Tihku-
kastelua varten penkkeihin asennettiin multauksessa Pyhijoen Kantaperuna Oy:n toimittamaa
T-Systemsin tihkuletkua TSX 506-20-250. Tavanomainen sadetus perustui edelleen laitoksen
ramppisadettimeen.

Vesitalouden siitely

Maan kosteustilan seurantaan ja kastelutarpeen miirittamiseen kéytettiin Pyhdjoen Kantaperu-
na Oy:std vuokrattua Diviner 2000 -kosteusseurantajérjestelmid. Siind perunapenkkiin upote-
taan muoviputki, josta mukana kuljetettavalla mittalaitteella voidaan rekisterdidda maan kosteus-
prosentti 10 cm kerroksittain 10-80 cm syvyydeltd. Kokeessa mittausputket asennettiin jokai-
seen kastelu -koejidsenen padruutuun, ja mittaus tapahtui kaksi kertaa viikossa. Laitteiden toimi-
tuksissa ilmenneiden ongelmien takia jarjestelmi saatiin kdyttoon vasta 11. heindkuuta alkaen,
joten alkukesidn kosteusseurannassa jouduttiin turvautumaan kokeen tuntumassa sijainneen lai-
toksen automaattisen Hardi®Metpole -siiaseman kosteusmittauksiin, jotka tapahtuivat 10 cm
ja 30 cm syvyydestd. Tosin Hardin tiedonkeruussakin syntyi kesdkuun puolivilistd alkaen run-
saan kahden viikon aukko ukkosen aiheuttaman kéyttohéirion seurauksena. Myos tihkukaste-
lujdrjestelma saatiin toimintakuntoon vasta Divinerin kdyttoon oton yhteydessi 11. heindkuuta.
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% eikastelua Touko—kesdkuun vaihteen (25.5.—

50 ; ; Syvyys: 7.6.) sateet, yhteensd 52 mm seki
wd o :L 7777777 % 77777777777777777 — ;gz: heindkuun alussa 1.-3.7. tullut 32
W - - - 300m | Mmm pitiviit Hardin kosteuslukemat
30 1o—0 7z = —X| —e— 40cm | 30 % tuntumassa. Taméin perusteel-
20 w 50cm | la arvioitiin, ettd sadetustarvetta ei
£ o __ | 7® %™ | Gllut, vaikka kesikuu olikin muu-

10 +----- - - oo --— - T T —>¢— 70cm . e ..
‘ w«— socm | toin ldhes sateeton. Kun Diviner
0 ; ; T T vihdoin saatiin kidyttokuntoon, se
10.7. 17.7. 24.7. 31.7. 7.8. osoitti, ettd penkin pintakerrokses-

sa (10-30 cm) oli vettd endd 6-11
Syvyys: tilavuusprosenttia ja koko mittaus-
1ocm | Syvyydessd (10-80 cm) keskimii-
— —20cm | rin 16-19 % korkeimpien kosteus-
= = = 380em | Jykemien, 25-30 %, ollessa 40—
=—— 40cm B

soem | D0 cm syvyydessi.

—@— 60cm . . . .
200m Ensimmadisen Diviner-mittauksen

—s— socm | perusteella annettiin  vélittomasti
12/7 tihkukastelu -koejdsenelle vet-
tdi 8 mm, mutta normaalisadetuk-
Kuvio 1. Maan kosteuden kehitys Diviner 2000 seen, jossa kerta—an.nosten oli tar-

-mittauksissa koitus olla suurempia ja sadetusti-
heyden harvempi, ei katsottu ole-
van vield tarvetta kasteluun. Tih-
kukastelun 12/7 jédlkeen alkoivat vélittomasti sateet, jotka jatkuivat ldhes piivittdisind ja run-
saina koko loppukuun ajan. Esimerkiksi tihkukastelun jilkeen kuuden pidivian sademiird oli
93 mm. Kun vield elokuukin oli tasaisen sateinen, tihkukastelu jdi tuohon yhteen 8 mm annok-
seen, ja normaalia sadetusta ei tehty yhtdkddn kertaa. Tuloksissa normaalisadetus onkin yhdis-
tetty kastelemattomaan.

Tihkukastelluissa ruuduissa alkaneet sateet tunkeutuivat valittomasti ja nopeasti penkkiin (10—
30 cm), jossa varsinkin 20 cm kerroksen kosteus kohosi vuorokaudessa ldhes 10 %-yksikkod
pysyen sitten koko lopun, noin kuukauden mittausjakson 15 %:n tasolla. Syvemmalldkin pen-
kissd (30 cm) kosteus kohosi heti tihkukastelun jidlkeen ldhes yhtd paljon kuin 20 cm:ssd, mutta
nousu jatkui vield vajaan kahden viikon ajan, ja kosteus oli 26.—27. heindkuuta maksimissaan n.
35 %. Tihkukastelun vaikutus oli viliton myo6s aivan penkin yldosassa (10 cm) kosteuden nou-
sun ollessa keskimiirin runsaat 5 %-yksikkod. Toisaalta kosteus tasaantui timén jédlkeen noin
viikossa ldhelle alkutilaansa eikd endd mittausjakson loppuaikana eronnut kastelemattoman
penkin pinnan kosteudesta.

Kastelemattomissa penkeissd alkaneen sateen vaikutus oli tihkukasteltuihin penkkeihin verrat-
tuna hidas, silld kosteusnousu kdynnistyi vasta pari pdivdd sateiden alkamisesta. Kéynnistyt-
tyddn nousu jatkui 20-30 cm syvyydessé suunnilleen heindkuun 26.-27. pdivin tienoille, jolloin
kosteus oli sekd 20 cm ettd 30 cm kerroksessa suunnilleen sama kuin tihkukastelun saaneissa-
kin penkeissd. Penkin pintaosassa (10 cm) kosteus kohosi lievésti sateiden alkamisesta noin
viiden ensimmadisen pdividn aikana tasaantuen sitten véhitellen seuraavan viikon kuluessa hie-
man alkukosteuden yldpuolelle.

Syvemmissd kerroksissa 40-80 cm:ssd kosteuden kehityksessd ei ollut endd havaittavissa mi-
tddn tihkukastelun vaikutusta. Muutoin kosteus muuttui mittausjakson kuluessa hyvin saman-
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suuntaisesti kuin 30 cm:ssd. Kerroksen 40-80 cm keskimidrin korkeimmat kosteusprosentit
olivat 40 cm:ssid ja matalimmat 70 cm:ssa.

Diviner -kosteusseurantajirjestelmén ja tihkukastelulaitteiston toimittamisessa ilmenneiden vai-
keuksien sekd heindkuussa alkaneiden loppukesin runsaiden sateiden seurauksena kokeen kas-
telujérjestelyt eivét toteutuneet suunnitellulla tavoin. Myos kosteuden mittaukset jdivét vajavai-
siksi. Toteutuneen noin kuukauden mittausjakson aikana Diviner 2000 toimi teknisesti muutoin
luotettavasti, mutta muutaman mittausputken pohjatulppa piisti putkeen vettd, jolloin ndiden
putkien mittaukset jouduttiin

o Taulukko 1. Kasvutiheystavoitteen toteutuminen
hylkdamidn.  Laitteisto  oli

myOs nopea sekd helppo kiyt- Kardal Posmo
tid ulkona sisélld  ulkona  sisélld
' ~4vk ~25vk ~4vk ~25vk
Kosteusmittauksien tirkein ha- | idut/mukula 4,9 5,1 6,8 6,4
vainto oli ehkd siind, kuinka | Varsiluku (arvio) 3,7 3,8 5,1 4,8

Kksi ai ieni tihkuk | Tavoitteen 330 000 vartta’ha mu-
yKksi ainoa pieni tihkukastelu | yainen mukulaluku 89190 86840 64720 68750
kykeni nopeasti auttamaan sa- | |siutusetaisyystavoite, cm 14 144 193 182
deveden saamista perunapenk- | Kaytetty istutusetisyys, cm 18 18 18 18
kiin. Kun tihkukastelu kostutti Toteutunut istutusetéisyys, cm 25,0 26,1 24,3 23,7
penkin yl'aiosat sadevesi tun- | Toteutunut yksildluku/ha 50000 47960 51330 52830

e .. . | %tavoitteesta 56 55 79 77
keutui vilittomasti penkkiin ei-

o . ..« .| Toteutunut varsiluku 4,6 4,2 5,3 4,9
k.anvalunut vakojen pohjiin ja | o0 tinut varsitineys, kpllha 227440 200430 275800 261 330
sitd kautta syvempiin maaker- | 9% tavoitteesta 69 61 84 79
roksiin, josta se tulee peruna-
kasvuston kdyttoon vasta viiveella. KARDAL

kpl/yksild Ei kastelua Tihkukastelu
. 14
Kasvustojen rakenne
12 A
Ennen istutusta kummastakin la- | 104 «—* — \ —
jikkeesta arvioitiin iddtysohjelmit- 8 4

tain varsiksi kehittyvien itujen lu-
kumdiridt. Nyt iddatysmenetelmilld

. . LT .e . 4
el havaittu olevan sininsi vaiku- ,
tusta itujen lukumidrddn, mutta
0
A B A B A B A B

6_

Kardalin ja Posmon idédtysten pi-
tuusero ndkyi selvind: Kardaliin N35 N55 N35 NS5
kehittyi 1,6 itua vihemméidn kuin

Posmoon, vaikka siemenkoko oli oliyksils _ POSMO _

kiytiAnnossi ldhes 40 % suurempi. | 14 Ei kastelua Tihkukastelu
Osittain edellisvuonna itumigristd | 2] —_ ~
saadun huonon varsilukuennusteen | ° — ——e >
perusteella péddyttiin siihen, ettd 8

kokeessa kdytettiin yhtd istutus- 6 1

etdaisyyttd (18 cm), joka oli Kar- 44

dalissa 4 cm suurempi kuin tavoite | |

ja Posmossa likipitden tavoitteen 0

mukainen. Kokeen istutukseen AN358 A N55B AN358B AN558B
Kaytetyssd Kuppi-Jukossa kuppi- %at:‘%' vk ulkona B Varsiluku  ——Mukulaluku

hihnat luistivat jonkin verran, jo-
ten toteutunut istutusetdisyys venyi
vield asetuksesta. Kasvustotihey- | Kuvio 2. Varsi- ja mukulaluvut

B = ~2,5 vk sisélld
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den perusteella lasketuksi istutuksen keskietdisyydeksi muodostui Kardalissa 25,5 cm ja Pos-
mossa 24,0 cm. Toisaalta varsiluvut olivat Kardalissa ldhes 0,8 vartta/yksilo istutuksessa ar-
vioitua suurempia ja Posmossakin hieman istutuksessa ennakoidun varsiluvun ylidpuolella. Kar-
dalissa varsia oli keskimiirin 4,4 ja Posmossa 5,1 kpl/yksilo.

Itujen perusteella arvioituja suuremmat varsiluvut hieman kavensivat istutuksessa syntynytti
kasvuston tiheysvajausta. Silti toteutunut varsitiheys oli Kardalissa vain 65 % tavoitteesta
330 000 vartta/ha. Posmossa kasvuston varsitiheys jdi istutusvenymén seurauksena koko-
naisuudessaan 81 %:iin tavoitteesta.

Lajike-eron ohessa varsiluvussa nédkyi selvidnd ainoastaan typpilannoituksen vaikutus: lisdlan-
noitus 20 kg N/ha tuotti 0,6 vartta/yksilo enemmaén. Toisaalta tihkukastelun saaneissa ruuduissa
ulkoiditys nyt johdonmukaisesti lisdsi kummankin lajikkeen varsilukua, kun vuoden 1999 ko-
keessa suurimmat varsiluvut saatiin valtaosin idétettdessa sisilli.

Mukulaluku oli nyt keskimédrin 10,4 kpl/yksilo ja suunnilleen yhtd suuri molemmissa lajik-
keissa. Varsiluvun tapaan viljelytoimista ndkyi vain typen mukulalukua lisddvad vaikutus. Sen
sijaan iddtyksen hienosdddon ja vain yhteen kertaan jddneen tihkukastelun vaikutukset olivat
padsaantoisesti olemattomia.

Kasvustokehitys

Kardalin toimitusvaikeuksien takia iddtysohjelmien pituudet poikkesivat lajikkeittain. Kardalis-
sa iddtykset jdivit tavoiteaikoja lyhyemmiksi (sisélld 2 vk ja ulkona 3 vk), Posmossa vuorostaan
tavoiteajat ylittyivit noin viikolla (sisdlld 3,5 vk ja ulkona 5 vk). Perunan taimettumisessa tai
muussa kehityksessd néitd siemenperunan iddtysaikaeroja ei kuitenkaan tullut esille. Ainoat ke-
hityserot olivat nyt lajikkeiden vélisid. Kardalin nopea varhaiskehitys tuli jidlleen hyvin esille,
silld se taimettui runsaat 3 pdivdd aikaisemmin kuin Posmo. Toisaalta kasvukauden loppupuo-
lella, 80 pdivid istutuksesta, Kardalin myohdisyys alkoi ndkyd Posmoon nihden merkittdvisti
hitaampana tuleentumiskehitykseni.

Kesidn 2000 keskimiidrin suotuisia kasvuoloja kuvannee, ettd sekd Kardalin ettd Posmon kas-
vustot olivat heindkuun lopussa hyvin peittdvid, vaikka toteutuneet istutustiheydet jdivit tavoit-
teesta Kardalissa periti 45 % ja Posmossakin yli 20 %. Toisaalta peittdvyydessi oli toteutuneen
kasvutiheyseron mukainen lajike-ero, kun Kardalin peittidvyys oli 3 %-yksikkod pienempi kuin
Posmon. Viljelyteknisistéd toimista typpilannoituksen lisddminen 35 kilosta N/ha 55 kiloon N/ha
lisdsi vuoden 1999 tapaan jonkin verran Kardal-kasvuston peittavyyttid, mutta ei Posmon.

Sadon ja laadun kehitys

Kasvustojen luontaisen tuleentumisen kidynnistyttyd varret hévitettiin Reglonella kaksi viikkoa
ennen nostoa 29/8. Posmon kokonaissato oli 31,9 t/ha ja Kardalissa 34,1 t/ha eron ollessa kui-
tenkin tilastollisesti merkitykseton. Myos typpilannoituksen ja idatyksen vaikutukset olivat

olemattomia. Sitd vastoin kertaalleen tih-

Taulukko 2. Sadot ja kokojakaumat kukastelluissa ruuduissa mukulasato jii

ylldttden 1,1 t/ha pienemmaéksi kuin kaste-
lua vaille jadneissd ruuduissa. Vaikka ero
olikin tilastollisesti merkitsevd ja saman
suuntainen molemmissa lajikkeissa, se
kuvannee kuitenkin enemmaén koekentin
satunnaista vaihtelua kuin todellista kaste-

ei kastelua 32,2 100 30 58 11 | luvaikutusta.
tihkukastelu 31,5 98 30 56 14

Mukulasato | Kokojakaumat (%)
Lajike |Kastelu ttha Sl | 30-45 45-55 >55

Kardal
ei kastelua 34,8 100 21 53 26
tihkukastelu 33,3 96 23 50 26

Posmo
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Taulukko 3. Keskeisimmdit ulkoisen laadun osatekijdt ja siemenkelpoisuus

" Muo- Mekaa- Siemen-
Lajike Ter-  Rupi don Mallon Viher-  niset kelpoisuus
Kastelu Idétys veet >25% Taudit viat viat tymdt viat  Kkaikki 30-55
Kardal
Ei kastelua 4 vk ulkona 86 0 0 0 0 2 4 99 74
2,5vksisalla | 76 6 0 0 1 2 2 93 67
Tihkukastelu 4 vk ulkona 78 3 0 0 0 1 2 96 72
25vksisalla | 76 2 0 0 0 5 6 98 70
Posmo
Ei kastelua 4 vk ulkona 45 9 1 2 8 2 35 90 80
25vksisalla | 49 13 2 2 1 2 26 85 74
Tihkukastelu 4 vk ulkona 48 4 0 2 10 3 35 94 80
2,5vksisallad | 38 6 0 2 2 1 56 90 76

Tarkkelyspitoisuudessa oli vuoden 1999 tulosten tapaan vain lajike-eroja. Posmossa oli jdlleen
korkeampi tiarkkelyspitoisuus eron ollessa nyt Kardaliin 1,7 %-yksikkoa.

Selvisti tiheystavoitteen alle jdi-

neen varsitiheyden ja alhaisen mu- | tha KARDAL

kulaluvun seurauksena sadon mu- Z’) Ei kastelua Tihkukastelu

kulakokojakauma painottui jilleen -

. . i 35 — —

suurimpiin  kokoluokkiin, vaik- I — —
. i ) 304 H - -] - H

kakaan ei niin pahoin kuin vuoden o5 | | | i L]

1999 kokeessa. Silti siemenko- 2 | — = -

koisten 30-55 mm osuudesta suu- | - |[$4F T B T

rempaan kokoluokkaan 45-55 mm ol L i | il

kuuluvia oli keskiméérin Kardalis- s 10 i | i

sa 70 % ja Posmossakin 65 %. o

Kastelun, typpilannoituksen ja ida- A B A B A B A B

N35 N55 N35 N55

tyksen vaikutukset kokojakaumiin
olivat jilleen lajike-eroon verrat- ldatys : [ Kokonaissato

tuna hyvin vihiisid. Iditys nakyi B ::2 s £ Siemenkelpoinen 30-55 mm sato
ainoastaan kokoluokassa 30-45 4 Tarkkelys %

mm, jonka osuutta ulkoiditys lisd- | . POSMO

si varsinkin Kardalissa. Siemenek- % Ei kastelua Tihkukastelu

si liian suuria yli 55 mm mukuloi- 40

ta oli Kardalissa neljannes sadosta 35 —
sekd Posmossa 13 %, ja lajike-ero 01 M u ] 11

oli myos tilastollisesti hyvin mer- 1 T T = el
kitsevi. 201P5 T T = '

. ssee o .o 15 7
Sadon ulkoinen laatu maééiritettiin odl L] || | ]
kerranteittain yhdistetyistd koeja- s B | L
senndytteistd, joten siind ilmen- 0
neitd eroja ei voitu tilastollisesti A B A B A B A B
varmentaa. Tulosten yleispiirteend N35 N55 N35 N55
oli kuitenkin jdlleen, ettd kastelu, Idétys : == Kokonaissato
typpilannoitus tai iditys ei tuotta- é‘j:z"g"v :’S"I‘;Z;a B Siemenkelpoinen 30-55 mm sato
nut mitédin selkeitd ja johdonmu- ’ —-Tarkkelys-%

kaisia laatueroja. Sen sijaan lajik- | g 0 3 ¢/ donmuodostus

55



keissa oli silld tavoin selvi ero, ettd Posmon mukulat mustelmoituivat vuoden 1999 tapaan erit-
tdain voimakkaasti. Kun Kardalin mukuloista vain 2 %:ssa oli mustelmia, vastaava osuus oli
Posmossa yli kymmenkertainen 28 %. Myos muiden mekaanisten vikojen madrit olivat Pos-
mossa ldhes nelinkertaiset Kardaliin verrattuna.

Posmon mustelmien runsauden takia sadon siemenkelpoisuutta arvioitaessa mustelmat sisally-
tettiin vihertymien ja lievdn (10-25 %) rupisuuden kanssa siemenkelpoisuuteen. Nédin Kar-
dalissa siemenkelpoisuudeksi muodostui 96 % ja Posmossa 86 %. Kun Posmossa ylisuurten yli
55 mm mukuloiden osuus sadossa oli runsaat 10 %-yksikkod pienempi kuin Kardalissa, koko
sadon siemenkelpoisuus (laadultaan siemenkelpoiset 30-55 mm) oli 6 %-yksikkdd parempi
kuin Kardalissa, ja siemenkelpoisen 30-55 mm sadon méirissé ei ollut kdytdannossd sen kum-
memmin lajikkeiden vilisid kuin muunkaan viljelytekniikan tuottamia eroja.
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PERUNAN IDATYSTEKNIIKKA

Koeja t:
Idatysmenetelma: Lammi Liminka
Idatyshakki, 500 kg X X
Idatyslaatikko, 25 kg X X
Idatyssakki, 125 kg X
Koeruutu: brutto: 3,2mx20m n. 0,2 ha
netto: 1,6 mx18m 0,8mx2,0m
Kerranteet/koemalli: 4/satunnaistetut tilamitan kaistakoe
lohkot rivikokeena ilman kerranteita
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Tulokset ja tarkastelu

Paavo Kuisma

Siemenperunan iddttiminen metallisessa 500 kg iddityshdkissd tuotti samanlaisen
iddtystuloksen kuin perinteinen pienlaatikkoidditys (25 kg) tai 125 kg iddtyssdkki.
Lammilla itujen vaurioitumisessakaan ei havaittu merkittivii eroja, mutta Limingan
tilakokeessa iddtyshdkissd olleen siemenen idut sdilyivdit merkittdvdsti ehyempind is-
tutuksessa kuin iddtyslaatikossa iddtetyssd siemenperunassa. Perunan kehitykseen,
satoon ja sen laatuun iddtysmenetelmdit eivdt vaikuttaneet, joten iddtyshdkki vaikut-
taa lupaavalta iddtysmenetelmdltd suurimittaiseen, koneiden kdyttoon perustuvaan
tuotantoympdristoon.

Siemenperunan kevitiditys on tuotantomuodosta riippumatta suurella osaa perunanviljelijoiti
joka kevdinen istutuksia edeltidva rutiinitoimi. Viljelyalojen kasvaessa perinteinen pienlaatik-
koiddtys aletaan kokea liian suuritdiseksi. Sen sijalle onkin etsitty vaihtoehtoja, joissa pads-
tdisiin vahdisemmalld tyolld, mutta iddtystulos olisi silti suunnilleen sama kuin idétyslaati-
koissa.

Tassd tutkimuksessa selvitetddn metallirakenteisen iddtyshikin toimivuutta siemenperunan
kevitidityksessd. Lammilla kenttdkokeessa verrattiin id4tyshédkkid tavanomaiseen pienlaatik-
koidétykseen (25 kg) sekid aikaisemmin kokeissa mukana olleeseen idétyssidkkiin (125 kg).
Itujen rakenne- ja vauriomittauksien lisdksi seurattiin perunan kasvua ja satovaikutuksia.
Kenttikoe istutettiin tavanomaisella EHO 242S -automaatti-istutuskoneella. Idatyshikeissd
siementd oli yhteensi kaksi hikillistd (n. 1 000 kg). Idédtyslaatikoissa ja -sdkeissd siementd oli
suunnilleen yksi istutuskoneellinen kumpaakin (=400 kg). Lajikkeena kokeessa oli Nicola.
Limingassa Raisio Yhtymén ruokaperunateollisuuden jirjestiménd tilakokeena verrattiin idé-
tyshikkid laatikkoiddtykseen (25 kg) Bellonan ja Lady Christl’'n siementuotannossa. Viljel-
mémitassa ilman kerranteita toteutettu kaistakoe istutettiin 4-riviselld Egengard -automaatti-
istutuskoneella.

Raisio Yhtymin ruokaperunateollisuuden toimittamat idétyshikit olivat prototyyppejd, ja nii-
den toimintaidea on perdisin Englannista. Normaalissa varastoinnissa hékin tilavuus on noin
1000 kg. Idatystd varten hékin sisddn asennetaan siten poimutettu metalliverkko, ettd peruna-
kerros on enimmilldidn 20 cm, ja suunnilleen kaikki mukulat saavat valoa. Télloin iddtyshék-
kiin sopii perunaa noin 500 kg. Idétyshékit ovat ladottavissa pééllekkdin, ja niitd késitellddn
pelkistddn koneellisesti trukilla tai traktorin etukuormaimella.

Itujen rakenne ja vaurioituminen istutuksessa

Lammilla siemenperunan idétys alkoi 24. huhtikuuta, ja koe istutettiin 16. toukokuuta, joten
idityksen kokonaisaika oli yhteensd kolme viikkoa. Kaksi ensimmdistéd viikkoa idétys tapah-
tui ulkona pressuteltassa, jonka keskildmpotila oli +8 °C. Viimeiset viisi pdivdd iddtystilana
oli varaston kalustohalli, kun myrskypuuska rikkoi iddtysteltan. Kalustohallissa keskilimpo-
tila oli +12 °C.

Myds Limingassa idédtysajaksi muodostui noin kolme viikkoa, silléd sielld idédtykset aloitettiin
11. toukokuuta, ja istutus tapahtui 31. toukokuuta. Peruna idéatettiin ulkona muovin alla. Ida-
tysjakson minimildmpétila oli +3 °C sekd maksimi +23 °C.

Lammilla Nicolan itujen lukumaéérit ja koko olivat suunnilleen samaa luokkaa kuin vastaavis-
sa aikaisemmissa kokeissa. Seki itujen lukuméérien ettd pituuden perusteella itdminen oli 1déa-
tyshékissd hyvin samankaltaista kuin tavanomaisessa idatyslaatikossa. Niissd kummassakin
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Kaikki idut >3 mm idut

kpl/siemenmukula

| |datyshakki m Idatyslaatikko [0 Idatyssakki

Kuvio 1. Itujen lukumdidrdt ennen istutusta
Lammilla

Kaikki idut >3 mm idut Pisin itu

keskim&érin, mm

W |datyshakki @ Idatyslaatikko [ ldatyssakki

Kuvio 2. Itujen pituudet ennen istutusta Lam-
milla

Bellona Lady Christl

14

kpl/siemenmukula

idatyshakki
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laatikko

idatyshakki  idatys-

laatikko

Kuvio 3. Itujen lukumdidrdt ennen istutusta Li-

mingassa
" Bellona Lady Christl
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Kuvio 4. Itujen pituudet ennen istutusta Li-
mingassa
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ituja oli keskimédrin yhteensd 5,8 kpl/sie-
menmukula, ja niistd yli 3 mm ituja oli
3,2 kpl. Kaikkien itujen keskipituus oli 3,3
mm. Yli 3 mm idut olivat keskimédérin pi-
tuudeltaan 4,8 mm, ja pisin itu saavutti
keskimédrin 6 mm pituuden.

Idatyssdkissd kehittyl noin kaksi itua/sie-
menmukula vihemmén kuin idatyslaati-
kossa tai -hdkissd. Idut olivat myds mer-
kittavasti lyhyempid, silld yli 3 mm ituja
oli keskimddrin vain noin puolessa sie-
menmukuloita. Itujen keskimédrdinen
maksimipituuskin jdi iddtyssédkissi ainoas-
taan 2,7 millimetriin.

Limingassa iddtystavan vaikutus itujen
muodostumiseen kytkeytyi jossain miérin
lajikkeeseen. Bellonan ituméérd jdi idétys-
hikissd selvisti laatikkoa pienemmiéksi, ja
vastaavasti itujen keskipituus muodostui
hieman suuremmaksi. Sen sijaan Lady
Christl'ssa itujen lukuméérdssd ei ollut
eroa, mutta itujen keskipituus oli vuoros-
taan idatyslaatikossa jonkin verran suu-
rempi kuin idétyshikissd. Siemenperunan
muussa kunnossa ei ollut iddtysmenetel-
min synnyttimid eroja.

Lammilla istutuksessa jokaisesta koeruu-
dusta otettiin ituvauriomittauksiin 60 mu-
kulan néytteet. [tuvauriot mééritettiin seka
itujen painohdvikkini ettd itujen vaurioi-
tumisasteen perusteella. Limingassa itujen
vaurioitumisaste arvioitiin kummassakin
lajikkeessa 5 mukulasta/iddatysmenetelma.

Lammin kokeessa itujen vioittuminen is-
tutuksessa oli arviointimenetelméstd riip-
pumatta erittdin runsasta. Tdysin ehyind
iduista sdilyi istutuksessa vain 2,0 %, ja
itujen painohdvikki oli 76,3 %. Taltd osin
tulos osoittaa, kuinka Nicolan tapaisessa,
hyvin matalasilmdisessd ja tasamuotoi-
sessa lajikkeessa on vaikeaa saada ituja
kehittymiin automaattikoneen istutusta
kestdviksi, vaikka idédtyksen olosuhteet
olisivatkin ldhelld optimia.

Lammilla eri mittausmenetelmét antoivat
erilaisen tuloksen mitattaessa iddtysmene-
telmédn vaikutusta itujen rikkoutumiseen:
Itujen ulkoisen vaurioitumisasteen, rik-
koutuneiden ja tiysin tuhoutuneiden itujen



perusteella iddtyslaatikko ja -sdkki
olivat yhtd huonoja, ja paras tulos
saavutettiin  kdytettdessd idétys-
hikkid. Sitd vastoin itujen paino-
hiavikkind mitaten idityshikki ja
-laatikko johtivat yhtd runsaisiin,
yli 80 %:n ituvaurioihin, kun idi-
tyssikissd kehittyneet idut menet-
tivdt painostaan vain vajaat /.
Toisaalta kumpaakin arviointime-
netelmdd kiyttiden ituvauriot olivat
niin runsaita, ettd perunan kasvu-
edellytysten kannalta havaituilla
eroilla ei ollut todellista merki-
tysta.

Taulukko 1. Ituvauriot istutuksessa

Iduista (%) Painohavikki
Iddtysmenetelmd | Ehyet Rikki Tuhoutunut (%)
Lammi:
Idatyshakki 1,8a 21,3a 76,9 b 81,5a
Idatyslaatikko | 2,4 a 12,4 b 85,1a 83,8a
Idatyssakki 16a 12,3 b 86,1a 63,6 b
Liminka:
Bellona:
Idatyshakki 68,6a 11,0 b 20,5a
Idatyslaatikko | 31,3 b 52,0a 16,7 a
Lady Christl:
Idatyshakki 69,9a 16,7 b 13,4 b
Idatyslaatikko | 24,7 b 29,6a 45,7 a

Limingassa itujen rikkoutuminen istutuksessa oli keskimiirin merkittdavisti vahdisempad kuin
Lammin kokeessa. Toisaalta mittaustulosten kidyttdarvoa heikentédd se, ettd kummassakin la-
jikkeessa iddtysmenetelmin tulos perustuu vain viidestd mukulasta tehtyyn itujen vioittumis-
madritykseen. Lammin tuloksista poiketen myos ididtysmenetelmin vaikutus itujen rikkoutu-
miseen oli Limingassa hyvin selvd. Kummassakin lajikkeessa idut sdilyivat merkittavisti ehy-
empind istutuksessa, kun iddtykseen kéytettiin iddtyshakkia.

Kasvustojen kehitys ja sadonmuodostus

Tutkimuksessa mukana olleet ididtysmenetelmit eivit eronneet sen kummemmin Lammilla
kuin Limingassakaan olennaisesti missddn suhteessa toisistaan, kun tarkastellaan perunakas-
vustojen kehitystd, terveytti tai rakennetta. Iddtysmenetelmien viliset erot olivat merkitykset-
tomid myoOs sadonmuodostuksessa ja sadon

laadun kehityksessd. Niiltd osin tulokset oli-

vat ennakoitavissa jo itumittausten ja -vaurioi- ”%a Bellona

den perusteella.

Tulokset sekd Lammilla etti Limingassa
osoittavat, kuinka tutkimuksessa ollut idétys-

Tosin Limingassa Lady
Christl'n sekd kokonaissadossa ettd varsinkin
siemenkelpoisen kokoluokan 30-50 mm sa-
dossa iddtyshikki oli selvisti heikompi kuin
iddtyslaatikko, mutta eron luotettavuutta ei voi
arvioida kerranteiden puuttumisen takia.

Lady Christl

idatyslaatikko  idatyshakki

[ Kokonaissato

[ Siemenkelpoinen 30-50 mm sato

Kuvio 5. Sadonmuodostus Limingassa
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Kuvio 6. Varsi- ja mukulaluvut Lammilla

I Kokonaissato I Ruokaperunakelpoinen 35-70 mm sato

Kuvio 7. Sadonmuodostus Lammilla

-®-Tarkkelys-%
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hikin prototyyppi antoi perunalle samat ldhtokohdat kasvuun kuin jo vakiintunut 25 kg idé-
tyslaatikko tai sille vaihtoehdoksi markkinoille tuotu 125 kg idityssdkki. Tutkimukseen ei si-
sdltynyt mitddn teknologista tai tyonkdyton mittaamista, mutta iddtyshikin ominaisuuksien
perusteella on arvioitavissa, ettd menetelmé viahentdd merkittavasti iddtetyn siemenen késit-
telyyn kuluvaa ty6td. Kun hikit ovat ladottavissa péillekkédin, siemenperuna voidaan jo syk-
sylld tai viimeistdén lajittelussa panna niihin ja varastoida iddtyksen alkuun saakka. Iddtyshi-
kin péillekkiin ladottavuus merkitsee myds huomattavaa lattia-alan sidiistod idatystilassa. Ida-
tyshikkejd varten ei tarvita myoskéddn mitdén erityisrakenteita kuten kéytettdessd idatyssikkeja.
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KAKSOISRIVIPENKKI PERUNAN KASVUYMPARISTONA

Koeja t:
Istutusetaisyys:
Istutustekniikka: Kone: Adora Idole
Rivivali 80 cm, 1-rivipenkki EHO 242S 28 cm 24 cm
Rivivali 90 cm, 1-rivipenkki Standen 28 cm 24 cm
Rivivali 90 cm, 2-rivipenkki, vakioetédisyys  Standen 28 cm 24 cm
Rivivali 90 cm, 2-rivipenkki, vakiotiheys Standen 24 cm 21 cm
80 _cm penkki 90 cm penkki
Koeruutu: brutto: 3,2mx20m 3,6mx20m
netto: 1,6 mx 18 m 1,8mx 18 m
Kerranteet/koemalli: 4/satunnaistetut lohkot, erilliset kokeet lajikkeilla
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Tulokset ja tarkastelu

Antti Lavonen ja Paavo Kuisma

Kokeessa tutkittiin normaalin 80 cm [-rivipenkin sekd normaalia levedimmdn 90 cm
vksirivipenkin ja kaksoisrivipenkin hyodyllisyyttd. Istutettavaksi valittiin kaksi laji-
ketta: syvdidn mukulat kasvattava Adora ja lihelle penkin pintaa mukulat muodosta-
va Idole. Leved penkki hidasti Idolen taimettumista, mutta myohemmdssd kehitysryt-
missd istutustekniikoiden vdlisid eroja ei endd ilmennyt. Satoon, sen kokojakaumiin
tai laatuun levedmmdistd penkistd tai kaksoisrivistd ei ollut hyotyd kummallakaan la-
Jikkeella, ja havaitut erot olivat lihes yksinomaan lajikkeiden vdilisid.

Ulkomailla on jo pitkédédn viljelty perunaa jossain médrin usean rivin levyisissd penkeissi, ns
pedeissi. Petiviljely on melko yleinen esimerkiksi Iso-Britanniassa. Viljelyssi tavoitteena on
suuremman siementiheyden avulla saada korkeampi sato ja parempi sadon laatu. Leveid penk-
ki imee sadeveden kapeaa tehokkaammin ja sdilyttdd myos kosteuden pidempdidn. Levedn
penkin haittapuoleksi mainitaan niiden hitaampi limpeneminen keviisin, mikd voi viivéstyt-
tdd perunan taimettumista ja alkukehitysta seké siten lisdtd muun muassa kasvuston seittisyyt-
td. Levedpenkkiviljelyyn liittyvdidn suurempaan istutustiheyteen voi liittyd myos haittapuolia.
Kokonaissato voi olla sama kuin perinteisessi viljelyssd, mutta markkinointikelpoisen sadon
osuus on alhaisempi. Leveiden penkkien kiytto edellyttdd myos koko koneketjun uudistamis-
ta tai muokkaamista uuteen jarjestelmiin sopivaksi. Lisdksi nosto voi olla vaikeampaa ja hi-
taampaa, koska kisiteltivd maamassa on suurempi kuin normaalissa viljelyssa.

Téassd kokeessa selvitetddn, voidaanko normaalia levedmmalld penkilld ja siemenperunoiden
jakamisella normaalin yhden rivin sijaan penkissi kahteen riviin saada etuja perunan kehityk-
sessd, sadon madrdssi tai laadussa. Koe on muutoin samanlainen kuin vuonna 1999 paitsi, ettd
lahelle maanpintaa mukulat kasvattavaksi lajikkeeksi otettiin Fambon sijaan Idole. Syville
mukulat kasvattavana lajikkeena oli edelleen Adora. Istutustekniikoita oli vuoden 1999 ta-
paan neljd. Perinteistd tekniikkaa edusti EHO 242 S-automaatti-istutuskone, jonka rivivili on
80 cm seki istutusetdisyys Adoralle 28 cm ja Idolelle 24 cm. Levedpenkkivaihtoehtoja oli
kolme, ja ne toteutettiin edellisvuoden tapaan Kongskilde Juko Ltd:n kiyttoon antamalla
Standen Big Boy -istutuskoneella, jossa vakovili on portaattomasti sdddettivissd 66—102 cm
vililla. Koneen voi tehdid kaksi- tai kolmiriviseksi. Koneeseen oli rakennettu normaalivantai-
den liséksi erikoisvantaat, jotka jakoivat siemenet samaan penkkiin kahteen 21 cm pédssi toi-
sistaan olevaan riviin. Koneessa ei ollut sijoituslannoitusyksikkod, joten koe lannoitettiin rivi-
lannoittimella ennen koetta.

Kaikissa kolmessa levedpenkkivaihtoehdoissa vakovili oli 90 cm. Ensimméiisessd perunat is-
tutettiin yhteen riviin samoilla istutusetdisyyksilld kuin Eholla. Toisessa yhdistelméssa peru-
nat istutettiin kahteen riviin niin, ettd penkin kaksoisrivin yhteinen siemenetdisyys oli sama
kuin Eholla. Kolmannessa yhdistelmissd kdytettiin myos kahta rivid penkkid kohden, mutta
istutusetdisyys asetettiin niin, ettd istutustiheys (kpl/ha) on mahdollisimman lihelld samaa
kuin Eholla.

Normaalien kasvustohavaintojen ja sato- ja sen laatumittausten lisidksi sadoista tutkittiin tar-
kemmin vihertymét ja mahdollisen viivdstyneen taimettumisen aiheuttama seittisyys. Ennen
nostoa laskettiin jokaisen ruudun neljédsti yksilostd varsi- ja mukulaluvut.
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vk ADORA IDOLE

A B [} D A B C D
Istutusmenetelmat:
A = rivivali 80 cm, 1-rivipenkki
B = rivivali 90 cm, 1-rivipenkki
C = rivivali 90 cm, 2-rivipenkki, vakioetaisyys
D = rivivali 90 cm, 2-rivipenkki, vakiotiheys

Kuvio 1. Taimettumisaika

kpl/m2 ADORA IDOLE %
6 120
5 ] / I 100
44 I 80
3 I 60
2 [ 40
1 20
0 0
A B C D A B C D
Istutusmenetelmat: -
A = rivivali 80 cm, 1-rivipenkki EA Taimitiheys
B = rivivali 90 cm, 1-rivipenkki i -
C = rivivali 90 cm, 2-rivipenkki, vakioetaisyys +T|heys %
D = rivivali 90 cm, 2-rivipenkki, vakiotiheys
Kuvio 2. Kasvuston tiheys
kpl ADORA IDOLE
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9
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Istutusmenetelmat:

A = rivivali 80 cm, 1-rivipenkki

B = rivivali 90 cm, 1-rivipenkki

C = rivivali 90 cm, 2-rivipenkki, vakioetaisyys
D = rivivali 90 cm, 2-rivipenkki, vakiotiheys

M Varret/yksild
@ Mukulat/yksild
O Mukulat/varsi

Kuvio 3. Varsi- ja mukulaluvut
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Kasvustojen kehitys

Vuoden 1999 kokeessa levedpenkki-
tekniikka hidasti sekd Adoran ettd
Fambon pintaan tuloa. Nyt le-
vedpenkin taimettumista hidastava
vaikutus ilmeni merkitsevind vain
Idolessa, joka tuli pintaan 80 cm:n
penkistd 4-6 pidivdd nopeammin
kuin leveidstd 90 cm:n penkisti. Toi-
saalta kasvusto kiri vuoden 1999 ta-
paan nopeasti kiinni tdmin jilkeen-
jadneisyyden, silld jo 45 pdivin ku-
luttua istutuksesta kehityserot olivat
likipitden hédvinneet, ja heindkuun
loppupuolella kaikki kasvustot olivat
tasaisen peittdvid. Kasvustojen ter-
veydessikiin ei nikynyt muuta kuin
lajikkeiden vélinen ero tyvimédin
midrdassd (Adora 0,7 % ja Idole
2,5 %). Erot myos sadon seittirupi-
suudessa olivat olemattomia.

Kasvuston tiheys (kpl/m?) heijasti
Adoran 80 cm rivivilipenkkid lu-
kuun ottamatta suoraan kiytettyi is-
tutustiheyttd. Adoran taimitiheyden
jddminen 80 cm penkissd selittynee
ainakin osittain silld, ettd sen pitku-
lainen mukulamuoto ei EHO 242 S:n
istutuskoneistossa tahdo menni hii-
riottd  penkkiin. Muilta osin  to-
teutuneet kasvutiheydet olivat nyt 14-
hempind istutuksessa asetettuja ta-
voitearvoja kuin vuoden 1999 ko-
keessa. Adorassa taimettumis-% oli
91-105 % ja Idolessa 94-101 %.
Adoran 80 cm penkkid lukuun otta-
matta taimettumisprosenteissa ei ol-
lut todellisia istutustekniikoiden vi-
lisid eroja.

Istutustekniikoiden vaikutukset oli-
vat mitidttomid vuoden 1999 tapaan
my6s varsi- ja mukulalukuihin.
Kummassakin lajikkeessa oli kes-
kimédrin 4,5 vartta/yksilo. Adoran
mukulaluku oli 8,9. Idolessa muku-
loita yli yksilod kohden keskimiirin
yksi vihemman.



Sadot vha

%
Vuoden 1999 kokeessa epdonnistu- | *°

nut rikkakasvitorjunta héiritsi pahoin
sadonmuodostusta, ja keskisadot jai-
vit tuolloin 22 tonniin hehtaarilta.
Nyt kasvustot olivat rehevii ja peit-
tavid, ja kummankin lajikkeen kes-

ADORA IDOLE

kisato oli ldhes 43 t/ha.
Sadon mdéridn, sen kokojakauman, A 8 o o A 8 ¢ o
tarkkelyspitoisuuden tai ulkoisen Istutusmenetelmat: E=IKokonaissato

A = rivivali 80 cm, 1-rivipenkki B Ruokaperunakelpoinen 35-70 mm sato
laadun perusteella kummallakaan la- B = rivival 90 om, 1-rivipenkki —o—Tarkkelys-%
.. . eee . C = rivivali 90 cm, 2-rivipenkki, vakioetaisyys
jikkeella ei nytkddn ollut saatavissa D = rivivali 90 om, 2-rivipenkki, vakiotiheys

sellaista etua, mikd korvaisi uuden
istutustekniikan aiheuttamat lisdkus-
tannukset. Syntyneet erot tirkkelyk-
sen muodostuksessa ja kokojakau-
missa olivat pelkistddan lajikkeiden | = ADORA IDOLE
vilisid.

Adoran satoihin istutustekniikka ei | ]
vaikuttanut millddn tavoin. Idolessa | |,
sitd vastoin suurin kokonaissato saa- ]
tiin perinteistd 80 cm:n 1-rivipenk- ]
kid kéytettdessd ja pienin 90 cm 2-ri- ]
vipenkin vakioetdisyydelld. Ruoka- ]
perunakelpoisen 35-70 mm sadois- o
A B C D A B

Kuvio 4. Sadot ja tirkkelyspitoisuus
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sakin tdmi ero vield nidkyi, vaikkei c )
ollutkaan endd merkitseva. Istutusmenetelmét ® Muotoviat
A = rivivali 80 cm, 1-rivipenkki O Vihertymét
e ey .. . B = rivivali 90 cm, 1-rivipenkki B Nosto- ja kasittelyviat
90 cm I‘lVlVahIl 2_1‘1leenkelssa pen_ C = rivivali 90 cm, 2-rivipenkki, vakioetéisyys

D = rivivali 90 cm, 2-rivipenkki, vakiotiheys

kin kasvutila kidytetddn hyviksi ta-
saisemmin kuin 1-rivipenkeissd. Sa- | Kuvio 5. Mukuloiden muotoviat ja vihertymdit sekd
maan tapaan kuin vuoden 1999 ko- vioittuminen nostossa

keessa tdmé parempi kasvutilan hy-
viksikiytto ei tullut kummassakaan lajikkeessa milldén tavoin esille sadon kokojakaumissa.

Suuren 90 cm penkin kdyttdd on perusteltu myos sadon paremmalla laadulla. Suuri penkki ta-
saa kosteusoloja vihentien siten esimerkiksi rupisuutta ja mukulamuodon virheitd. Rupisuu-
dessa nékyi ainoastaan lajike-ero; Adorassa oli lievaa rupea (10-25 % perunan pinnasta) noin
6 %, kun Idole oli tiysin ruvetonta. Mukulan ulkomuodon virheitd (kasvuhalkeamia ja epé-
muotoisuutta) esiintyi merkityksettoméssa médrin lahinna 1-rivipenkeissd, kun 2-rivipenkkien
sadot olivat tdssd suhteessa tiysin virheettomii.

Vihertymait olivat odotusten mukaisesti yleisempi ldhelle penkin pintaa mukulat kasvattavas-
sa Idolessa kuin Adorassa. Vuoden 1999 kokeesta poiketen vihertymid kehittyi molemmissa
lajikkeissa nyt vihiten kaytettidessd perinteistd 80 cm 1-rivipenkkid eron 90 cm penkkeihin ol-
lessa varsinkin Idolessa myds merkitsevid. Toisaalta sadonkorjuussa nosto- ja késittelyvikoja
muodostui molemmissa lajikkeissa vihiten kaytettdessd 90 cm:n 1-rivitekniikkaa. Ero toisten-
sa kanssa samalla tasolla oleviin 80 cm:n riviviliin ja 90 cm:n 2-rivipenkkeihin oli myds mer-
kitseva.
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VILUJELYMENETELMAT

A. Viljelykierto
B. Muokkaus
C. Perunan esikasvi

Kierto SK Ko KK

Koeruutu:
Kerranteet/koemalli:

Perusmuokkaus

Perunan esikasvi

1/3: 1 4 7  ohra- ohra, oljet maahan - peruna
2 5 8 ohra-ohra, oljet pois - peruna
3 6 9 ohra-kaura, oljet pois - peruna

1/4: 1 5 9 ohra-kaura - ohra, oljet maahan - peruna
2 6 10 ohra-kaura - ohra, oljet pois - peruna
3 7 11 ohra- kaura - kaura, oljet pois - peruna
4 8 12 ohra/suojavilja - nurmi - nurmi - peruna
Perusmuokkaukset:

Ko Kyntdmatdén (sédnkimuokkaus.)
KK Kevétkyntd
SK Syyskyntd

brutto 57,6 m?, netto 12,8 m?

2/sovitettu osaruutu: kyntdé paaruuduissa, esikas-
vit osaruutukaistoina, viljelykierto rinnakkaisina koe-
kaistoina
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Tulokset ja tarkastelu

Paavo Kuisma

Kasvustojen kehityksen tai satojen perusteella viljelykierron, kynnon tai esikasvien
vaikutuksia ei voitu osoittaa. Myds maan ravinnetilan kehitys ja maan rakenteen mit-
taukset tukevat satotuloksia, silld niistikddn ei loytynyt mitddn merkittivid koejisen-
ten viilisid eroja. Kasvukauden kuluessa perunanviljely tiivisti muokkauskerrosta ta-
soittaen samalla mahdollisia kevddlld havaittuja viljelyjdirjestelmderoja. Toisaalta
viljelykierrossa viilikasvit jélleen pehmentdviit perunan tuotantovuotena tiivistynyttd
maan rakennetta seuraavaan perunavuoroon mennessd.

Tissd syksylld 1995 aloitetussa pitkdaikaisessa kiintedssd kenttikokeessa selvitetddn kevenne-
tyn muokkauksen sekd eri vélikasvivaihtoehtojen vaikutuksia kahdessa erilaisessa perunatilal-
le soveltuvassa viljelykierrossa. Tutkimuksen yhtenad ldhtokohtana ovat ympiristotukijirjes-
telmén ja kestdvién tuotannon toteuttamisessa tarvittavat muutokset perunan viljelytekniikassa.
Kokeen yhteni perusldhtokohtana on pelkki vaakajyrsimen kéytto istutusmuokkauksessa.

Koe- ja tyoteknisistd syistd viljelykierrot sijaitsevat kahtena rinnakkaisena kaistana, joten nii-
den viliset erot kuvaavat samalla kierron sijaintia lohkossa. Myos kynto on arvottu kerrantei-
siin rinnakkaisina kaistoina, jotka menevét systemaattisessa jirjestyksessi viljelykiertolohko-
jen kanssa. Esikasvit ovat vuorostaan kyntoon ja kerranteisiin ndhden ristissd rinnakkain ar-
vottuina sarkoina. Kun kokeessa oli nyt menossa 6. tutkimusvuosi, molemmissa kierroissa on
takana kokonaisuudessaan ensimmaéinen tdysimittainen kiertosykli.

Penetrometrimittaukset maan tiivistymisen kuvaajina

Seki ennen keviatmuokkausta ettd syksylld noston jidlkeen mitatuissa maan tiivistymiskdyrissi
nikyi merkittdviand vain kynnon vaikutus. Viljelykiertojen vélinen ero oli merkitsevi vain syk-
sylld muokkauskerroksen alapuolisessa vyohykkeessd 28—49 cm syvyydessé, jossa 1/3-kierron
vastuslukemat olivat sekd keviilla ettd syksylld noin 10 kp/cm? korkeampia kuin 1/4-kierros-
sa. Sen sijaan esikasvien véliset erot olivat edelleen olemattomia.

Keviilla maan vastus pysyi molemmissa viljelykierroissa koko istutusmuokkauskerroksen sy-
vyydessd noin 14 cm saakka hyvin pieneni alle 10 kp/cm? pienimpien arvojen ollessa odotus-
ten mukaisesti keviilld kynnetyssd maassa. Sekd syksylld ettd kevddlla kynnetyssd maassa
vastus pysyi aina kyntosyvyyden pohjaan 28-31 cm saakka yhi pienend. Sen sijaan kyntamit-
tomissd maassa tiiviys alkoi nopeasti kasvaa heti syksyn siankimuokkaussyvyyden n. 17 cm
jalkeen. Vaikka kynnon vaikutus ei endd ollutkaan kyntosyvyyden alapuolisessa kerroksessa
keskimddrin merkitsevd, maan tiiviyskdyrien muodoissa oli silti kummassakin viljelykierrossa
samankaltaiset erot. Maksimivastus oli kyntimattoméssd maassa ylimpiand 35 cm:ssé, syys-
kynnossd 3,5 cm syvemmalld ja kevitkynnossd vield 3,5 cm syvemmilld. Kolmivuotisessa
kierrossa syyskynto oli lisdksi muita jonkin verran tiiviimpad, mikd kuitenkin selittyy ensisi-
jaisesti silld, ettd vuoden 2000 lohkoissa 1/3-kierron toinen syyskyntokaista sijaitsi jonkin ver-
ran muuta koekenttid jiykemmalla alueella.

Sadonkorjuun jilkeen ennen syysmuokkauskisittelyja tiivistymismittaukset osoittivat, ettd ke-
sdn kuluessa tiivistyminen lisddntyi voimakkaasti ja suoraviivaisesti koko kyntokerroksessa.
Maksimivastus saavutettiin kynnosté, viljelykierrosta tai esikasvista riippumatta suunnilleen
28-31 cm:ssd. Pintakerroksen (0—14 cm) vastuksessa ei ollut syksylld havaittavissa endid ke-
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Kevat Syksy
Vastus, Viljelykierto 1/3 Vastus, Viljelykierto 1/3
kp/cm? kp/cm?
60 60 =
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Syvyys, cm Syvyys, cm
Kuwvio 1. Maan tiivistymiskdyrdt

viistd kynnon vaikutusta. Tdmén alapuolisessa kyntokerroksessa (14-28 cm) kyntiméttomén
maan tiivistyminen lisdéntyi samalla tavoin suoraviivaisesti kuin pintakerroksessakin, mutta
seki syksylld ettd kevdidlld kynnetyissd ruuduissa maan vastus pysyi noin 15 kp:ssa/cm? kum-
massakin viljelykierrossa 21 cm syvyyteen asti alkaen vasta sen jilkeen kohota kyntdmétto-
mén maan kanssa samaan tasoon 28 cm syvyydessd. Toisaalta syksyn maksimivastukset sa-
moin kuin muutkaan kyntosyvyyden alapuolista (28—49 cm) tiivistymistd kuvaavat vastuslu-
kemat eivit poikenneet endi keviin vastaavista lukemista.

Viljavuus ja maan typpi

Kokeesta otettiin ruuduittain viljavuusniytteet kevddlld ennen istutusmuokkausta ja syksylld
noston jidlkeen. Kummassakin miirityksissd viljelykiertovaikutus nikyi selvimpind happa-
muudessa ja kaliumluvuissa: kolmivuotisessa kierrossa pH oli korkeampi ja kalitila heikompi
kuin neljin vuoden kierrossa. Kyntdjen suhteen suurimmat erot olivat happamuudessa sekd

Taulukko 1. Kevddn viljavuuslukemat ja kesdn aikainen muutos

Viljelykierto Johtoluku pH Ca P K Mg
Esikasvi kevdt ero :kevidt ero i kevidt ero :ikevidt ero : kevidt ero :kevit ero
1/3
ohra, oljet maahan 0,7 +0,2 58 -0,1 787 +131i 13,0 +3,0 172 +24 79 +40
ohra, oljet pois 0,8 0,0 58 +0,0 { 829 +151i 13,5 +1,8 178 -12 82 443
kaura, oljet pois 0,8 +0,2 5,7 +0,1 802 +175:i 13,0 +3,2 169 +8 78 +54
Ya
ohra, ojet maahan 0,8 +0,3 55 +0,0 i 784 +97: 152 443 i 203 +21 77 +44
ohra, oljet pois 0,7 +0,1 56 0,0 i{ 859 +119i 14,8 +4,7 i 217 -7 85 +42
kaura, oljet pois 0,7 +0,2 56 +0,0 | 846 +204: 14,8 +3,7 187 +17 83 451
2-vuotinen nurmi 0,7 +0,4 55 +0,0 i 841 +230: 145 43,5 155 0 74 162
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Kevdilld ennen istutusta Syksylld noston jélkeen

kE?ON/ha Viljelykierto 1/3 Viljelykierto 1/4 kE?ON/ha Viljelykierto 1/3 Viljelykierto 1/4
45 45 1
40 4 40
35 35 4
30 30
25 1 25
20 20
154 151
10 10 4
5 5
0 0
A BC A B C A BC A BCD A BCD A B CD A BC A BC A B C ABCD A BCD A B CD
Syyskynto ~ Kevét- Kynta- Syyskyntd Kevat- Kynta- Syyskynto Keva}- K)(‘n!_a- Syyskyntd Keva}- Ky_n?la-
kynto maton kynto méaton kynto maton kynto maton

Esikasvi:

A =ohra, oliet maahan Typen muoto:

B = ohra, oljet pois

C =kaura, oljet pois ENO3-N ONH4-N
D = 2-vuotinen nurmi

Kuvio 2. Maan liukoinen typpi ennen istutusta ja noston jilkeen

Ca ja Mg-luvuissa kevitkynnon ollessa ndiden kaikkien osalta muita alhaisempi. Esikasveista
2-vuotinen nurmi tuotti sekd kevailla ettd syksylld muita merkittdvisti matalamman K-luvun.
T@dmi nurmen kalia kuluttava vaikutus ilmeni myos pitkdaikaismuutoksena, kun kesidn 2000
viljavuuslukemia verrattiin vastaavien ruutujen edellisiin lukemiin 1/3-kierrossa vuodelta
1997 ja 1/4-kierrossa vuoteen 1996.

Kasvukauden aikaisissa viljavuuden muutoksissa ei ollut havaittavissa kovin suuria viljely-
kierron, kynnon tai esikasvien tuottamia vaikutuksia. Todetut erot kuvasivat ensisijaisesti koe-
ruutujen sisdistd vaihtelua, vaikka sekd keviin ettd syksyn nédytteenotossa pyrittiinkin saamaan
ruuduista mahdollisimman edustavat maandytteet. Johtolukujen noin 0,2 yksikon nousu keséin
aikana on tavanomainen lannoituksesta johtuva ja kuvaa pienuudessaan hyvin, kuinka peruna-
kasvusto kéytti tehokkaasti lannoituksessa annetut ravinteet. Toisaalta fosforilukujen syste-
maattinen nousu 3,8 mg/l osoittaa, ettd ympiristétuen mukainen tarkennettukin lannoitus 52
kg P/ha oli perunan tarpeisiin vdhintddnkin riittdvi. Magnesiumlukujen nousu, keskimiirin
+48 mg Mg/l selittyy kokonaisuudessaan kevédilld ennen istutusta annetulla Mg-lisdlannoi-
tuksella. Sen sijaan Ca-lukemien voimakas nousu, keskiméérin +158 mg/l on vaikeasti selitet-
tdvissd millddn koetekijdén liittyvalld tai muulla viljelytekniselld toimella.

Kemiran maaperilaukulla mitaten maassa oli liukoista typped ennen istutusta 16 kg/ha, josta
72 % oli nitraattityppend. Kokonaistyppiméird on perunamaille tavanomainen, mutta NOs;-ty-
pen osuus oli nyt selvisti edellisvuosia pienempi. Kolmivuotisessa kierrossa eniten typped oli
kiytettidessd esikasvina kauraa ja vihiten ohran, josta oljet jétettiin maahan, ollessa esikasvina.
Toisaalta 4-vuoden kierrossa kauran jidlkeen perunan istutusvaiheessa oli vihiten liukoista typ-
ped eron ollessa merkitsevd ohraan, josta oljet oli poistettu. Syksylld noston jidlkeen muok-
kauskerrokseen jdi liukoista typped keskimédrin vain noin puolet kevéédn lukemista, ja nitraat-
titypen osuus oli sama kuin keviilldkin. Samalla keviinen esikasvivaikutus vaimeni merki-
tyksettomaiksi. Sijaan nousivat kynnon erot, jotka olivat kierrosta riippuen eri suuntaisia: 3-
vuotisessa kierrossa kevitkynnon jidlkeen maahan jdi vihiten typped, kun 1/4-kierrossa kynta-
mittd viljelty maa sisélsi noston jdlkeen hieman muita enemmaén liukoista typpei.

Perunan kasvu ja sadot

Perunan kehitysrytmissi ei nytkédédn voitu erottaa mitédén viljelykiertojen, kynnon tai esikasvien
vilisid eroja. Kasvuston rakenne sitd vastoin vaihteli viljelykierron ja esikasvin suhteen. Ly-
hyemmassi kolmen vuoden kierrossa kasvutiheys oli muita pienempi, kun esikasvina oli ohra,
jossa oljet jétettiin maahan. Nelivuotisessa kierrossa taimettuminen oli heikointa alueella, jos-
sa kaura oli esikasvina. Toisaalta taimettuminen oli kokonaisuudessaan esimerkiksi edellis-
vuoteen verrattuna hyvin tasaista, ja toteutuneet kasvutiheydet olivat keskimiirin 11 % yli is-
tutuksessa tavoitellun tiheyden. Kaikki ruudut olivatkin tdysin peittdvid kahden kuukauden
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kuluttua istutuksesta heindkuun puolivilissa.
Kasvustot pysyivit myos koko kesdn tdysin

terveina.

Kokeen keskisato 52,2 t/ha oli tihdn mennessi
selvisti koko koejakson paras. Osasyynd sa-
don nousuun oli mitd ilmeisimmin lajikevai-
hto, silld aikaisemmin kiytetty Sabina vaihdet-
tiin satoisampaan Van Goghiin. Toisaalta sa-
totaso osoittaa myos kesdn 2000 edullisia kas-

vuoloja.

Satoerot olivat jilleen liki-
main riippumattomia viljely-
kierrosta, kynnosti tai esikas-
vista. Tosin viljelykierron ja
esikasvien vilinen  vuoro-
vaikutus ilmeni suuntaa anta-
vana siten, ettd neljin vuoden
kierrossa 2-vuotinen nurmi
tuotti viljoja jonkin verran
pienemmit sadot, ja 1/3—kier-
rossa kaura oli selvisti kum-
paakin ohraa parempi esikas-
vi. Aikaisemmista vuosista

poiketen my0s kolmivuotisen kierron syyskynto, ja sii-

Taulukko 2. Kasvutiheys ja peittivyys

Viljelykierto Tiheys, Tiheys- Peitto-%
ja esikasvi kpl/m? % 17/7
1/3
Ohra, oljet maahan 5,2 109 100
Ohra, oljet pois 5,6 116 100
Kaura, oljet pois 5,6 116 100
1/4
Ohra, oljet maahan 54 112 100
Ohra, oljet pois 5,6 116 100
Kaura, oljet pois 49 102 100
2-vuotinen nurmi 5,2 108 100

Taulukko 3. Mukulasadot ja kokojakaumat

Viljelykierto Mukulasato Kokojakauma, mm (%)
ja esikasvi t’ha Sl |30-40 40-50 50-60 60-70 >70
1/3
Ohra, oljet maahan 50,8 100 4 34 53 9 1
Ohra, oljet pois 52,6 104 3 20 58 16 2
Kaura, oljet pois 57,4 113 3 18 60 15 4
Va
Ohra, oljet maahan 52,0 102 4 20 63 12 1
Ohra, oljet pois 53,0 104 4 20 53 21 2
Kaura, oljet pois 51,8 102 3 18 60 16 3
2-vuotinen nurmi 47,8 94 3 20 62 13 2

ni erityisesti esikasvina ohra, jossa oljet jétettiin maa-

han, oli sadoiltaan nyt selvisti muita heikompi. Tulos
ei tosin vilttamattd kuvaa suoraan yhdistelmin heikko-
utta, vaan selittynee ainakin osittain koelohkojen si-
jainnilla. Jo kevéélld ennen istutusta maan tiiviysmitta-
uksissa havaittiin, ettd kolmivuotisen kierron syksylld
kynnetyn ohra, oljet maahan -esikasvin sekd osittain
myo0s oljet poistettu -ohran toinen kerranne olivat sel-
visti muuta koekenttdd jaykemmalld alueella.

Edellisind koevuosina tirkkelyspitoisuuksissa ei ilmen-

Taulukko 4. Tdarkkelyspitoisuus ja

-sato
Viljelykierto Téarkkelys
a esikasvi % kgha S|
1/3
Ohra, oljet maahan |16,6 8430 100
Ohra, oljet pois 16,2 8500 101
Kaura, oljet pois 16,4 9380 111
1/4
Ohra, oljet maahan |15,8 8200 97
Ohra, oljet pois 15,4 8150 97
Kaura, oljet pois 16,3 8460 100
2-vuotinen nurmi 17,7 8440 100

nyt viljelykierron, kynnon tai esikasvien vélisid eroja.
Nyt nédiden kaikkien vaikutukset tirkkelyspitoisuuteen olivat erittdin merkitsevid, ja lisdksi
kaikkien vélilld oli merkitsevit yhdysvaikutukset. Varsinkin viljelyjdrjestelmien ja kyntdjen
viliset tilastollisesti merkitsevét erot olivat silti niin pienid, ettd ne eivit kdytdnnon kannalta
olleet todellisia. Esikasvivaikutukset nikyivit voimakkaimpina neljan vuoden kierrossa, jossa
kaksivuotisen nurmen jéilkeen kehittyi korkein tdrkkelysprosentti. Toisaalta ohra, josta oljet
poistettiin, tuotti kummassakin viljelykierrossa alhaisimman tirkkelyspitoisuuden. Kun tark-
kelyspitoisuuden kokonaisvaihtelu oli véhiisti, tarkkelyssadot noudattivat melko tarkoin ko-
konaissatojen jdrjestystd. Niinpd niissd ei nytkddn ollut mitdén viljelykierron, kynnon tai esi-

kasvin tuottamia todellisia eroja.

Mukuloiden kokojakauma painottui kokoon 40-60 mm, silld sadosta keskimddrin 80 % oli
tissa kokoluokassa. Kun vield yli 14 % mukuloista sijoittui kokoon 60—70 mm, ruokaperuna-
kokoisten 35-70 mm osuus koko sadosta oli periti 97 %. Kokojakauman keskittyméan mukai-
sesti myos kierron, kynnon ja esikasvien vaikutukset painottuivat kokoluokkiin 40-70 mm.
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Taulukko 5. Merkittivimmdt sadon laatuviat ja ruokape- Lisdksi vaikutukset olivat silld ta-
runakelpoisuus voin ristikkdisid, ettd toimet, jotka
kasvattivat kokoluokan 50-60 mm

Viljelyki . iher- L A o
jely e.rto : Mus- — Muut Ontot Viher-  AP. osuutta, vastaavasti vihensivit joko
ja esikasvi telmat mek.viat tyméat kelpoiset . .

pienemmaén kokoluokan 40-50 mm

1/3 ohra. ol A tai ryhmén suurimman luokan 60—
ra, oljet maahan 14 17 3 4 63 _
Ohra. oljet pois 8 16 5 7 65 70 mm osuutt“a. Vuode.nm1999 ta
Kaura, oljet pois 11 20 5 7 58 paan syyskynto suuntasi jdlleen 3-

17 vuotisessa kierrossa mukulakokoa
Ohra, oljet maahan 5 18 3 6 69 ST
Ohra, oljet pois 3 18 6 12 63 | levist alaspdin, mutta 4 vuoden
Kaura, oljet pois 6 13 3 9 68 kierrossa kyntdjen vilisid eroja ei
2-vuotinen nurmi 25 11 2 10 55 nyt nikynyt. Kokonaistulokseksi

muodostui, ettd ruokaperunakokois-
ten 35-70 mm osuudessa tai sadossa ei ollut viljelykierto-, kynto- tai esikasvivaikutuksia. Sen
sijaan sadoissa 40—60 mm ja yli 50 mm painottui runsaimman kokoluokan 50-60 mm osuus.

Terveiden mukuloiden osuus sadosta oli nyt 63 %, miké oli noin 5 %-yksikkdd viahemmén
kuin vuonna 1999. Sinénsé terveiden osuudessa ei tullut nikyviin mitddn viljelykierron, kyn-
non tai esikasvien vaikutusta. Laatuvioista mustelmat ja muut mekaaniset viat pienensivét jil-
leen merkittivimmin terveiden osuutta. Yhteensd keskimiirin yli neljdnnes sadosta oli ndiden
vioitusten turmelemaa. Mekaanisten vikojen jidlkeen seuraavaksi merkittavimmaét laadun hei-
kentijit olivat vihertymit sekd ontot ja keskeltd ruskettuneet mukulat. Néistd vioista ainakin
onttoutta ja siihen kiinteésti liittyvdid keskeltd ruskettumista voidaan pitdé jossain méérin Van
Goghille tyypillisend laatuvikana. Sen sijaan sato oli tdysin ruvetonta. Muistakin taudeista ai-
noastaan tyvi- ja markdmaétdd ilmeni hyvin pienessi ja hajanaisessa mairin.

Esikasvi vaikutti voimakkaasti mustelmien esiintymiseen, silld nelivuotisessa kierrossa muka-
na ollut nurmi lisdsi voimakkaasti mustelmia. Lisdksi tdimi vaikutus oli sidoksissa kyntoon.
Syyskyntd kykeni melko hyvin eliminoimaan nurmen mustelmia lisddvian vaikutuksen, ja sel-
visti eniten mustelmia syntyi, kun ei kdytetty kyntod. Tamid nurmi -esikasvivaikutus mustel-
miin on taustaltaan kahtalainen. Varsinkin kyntimittomaissd ja myos keviilld kynnetyssd
maassa nurmen jadnteet muodostivat jo istutusta haitanneita turpeita, jotka sidilyivit kesdn
ajan maassa ja haittasivat syksylld nostoa. Toisaalta viljavuuslukujenkin perusteella nurmen
jaljilta maassa oli muuta koetta vihemmén kalia, ja timéa kalin niukkuus saattoi altistaa mus-
telmille, kun koko kokeelle annettiin sama, kalitilan n. 200 mg/l mukainen K-lannoitus, jossa
kalia tuli peltoon vain 91 kg/ha. Viljavuuslukujen mukainen laskennallinen K-tarve olisi nur-
miruuduissa ollut 40 kg/ha enemmén.

Ruokaperunakelpoisten mukuloiden

l{)za Viljelykierto 1/3 Viljelykierto 1/4 osuus oli ka'ytéinn('jsséi t'eiysin sama
® _ 1 T14T T - kuin terveen sadon osuus, kun sadon
% [ T TH R M kidyttdarvoa haittaamatonta lievii ru-
7 | mllU LEE @ | pisuutta tai muutakaan vastaavaa laa-
30 N BB i 'R tuvikaa ei esiintynyt. Vaikka mekaa-
201 bllo sl [ollsHe H,_.._L blllore [ollole nisissa vioissa, vihertymissd ja on-
101 toissa ilmeni joitakin koejarjestelyis-
0 . - - - td johtuvia eroja, ne tasoittivat koko-
syyls"ym.a ontt e Swelms B e | naisuutena niin toisensa, etti ruoka-
%ﬁiﬁuet mashan I Kokonaissato perunakelpoisuudessa ei endd ollut
g | vilieyderron, kymin aj eskasvien
Kuvio 3. Sadonmuodostus perunakelpoisen 35-70 mm perunan
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sato noudatti padpiirteissddn kokonaissatojen kulkua ja oli keskiméirin 31,9 t/ha, mikéa oli 61
% koko sadosta ja noin 13 %-yksikkod vahemmin kuin vuonna 1999.

Keittolaatu

Keitetyt perunat olivat viljelykierrosta, kyntdjérjestelméstd tai esikasvista riippumatta keski-
midrin ulkondoltiddn keskinkertaisia, suhteellisen kuivia, mutta melko hajoavia ja vain védhin
tarttuvia sekd normaalin perunan makuisia ilman huomattavaa makeuden tuntua. Vihiten
vaihtelua esiintyi virisséd ja maussa. Voimakkainta vaihtelu oli vuoden 1999 tapaan hajoavuu-
dessa, mutta timikéédn vaihtelu ei kytkeytynyt johdonmukaisesti yhteenkiin koetekijiin.

Keiton jélkeistd tummumista esiintyi lievind kummassakin viljelykierrossa vaihdellen hieman
kynnon ja esikasvin mukaan. Raakatummumista ilmeni niin runsaasti, ettd raakatummumis-
indeksi ylitti selvisti hyviksyttivina pidetyn rajan 20 yksikkoa.

Viljelykierto 1/3 Viljelykierto 1/4
ohra, oljet maahan SnykyntO

= =ohra, oljet pois
= = -kaura, oljet pois
—*—2-v nurmi

Syyskynto

Ulkon&ko Ulkonakd

XX
,!5‘%%’,
AR

Koossapysyvyys Raakatummumisen kestavyys Koossapysyvyys

Maku ja haju Makeus

Kevétkynté Kevétkynté

Ulkonakd Ulkonéko
9 9

Maku ja haju
Kyntamaton Kyntamétén
Ulkonékd Ulkon&kd
Raakatummumisen kestévyys Koossapysyvyys
7 R
Keittotummumisen kestavyys N Leikkauskovuus Keittotummumisen kestavyys
Kuivuus Véri
Tarttuvuus g Vérin tasaisuus

Maku ja haju Makeus

Kuvio 4. Perunan keittolaatu
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Koe 400: Tarkkelysperunan virallinen lajikekoe 2000

Lammi, P2

Kasvustojen kehitys

Kasvustotaudit

Tul . 1.9 verso- [tdmisaika  ltujen
Taimet- Alku- Peitta- uleentuneisuus 1- tyvimata laikku Kasvuston vrk 8.11. pituus mm

Lajike tuminen  kehitys  wvyys  158. 248. 19. Tam. % 31.7. 16.6. korkeus ilk 2.1.
Saturna 23 39 95 4 5 7 98 0 3 71 55 5

Tanu 23 34 90 4 6 7 97 0 15 60 12 15
Bor 95019 23 35 93 4 4 6 90 0 46 78 12 45
Tristan 25 28 96 2 3 5 93 0 28 76 26 10
keskiarvo 23 34 93 4 5 6 94 0 23 71 26 19
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Koe 400: Tarkkelysperunan virallinen lajikekoe 2000

Lammi, P2
Sadot
He)]
s 2
Mukulasato Tarkkelys Kokojakaumat, paino-% Sato >50 S g > Z’>; 2
= ' £ 2 S
Lajike t/ha Sl %o kg/ha SI <30 30-40 40-50 50-60 60-70 >70 t/ha Sl -] g T ) =
Saturna 42,3 100 19,2 8139 100 1 16 50 32 1 0 13,9 100 5 7 7 4 5
Tanu 39,1 92 18,8 7340 90 1 20 59 20 0 0 7,7 56 5 5 6 6 5
Bor 95019 42,2 100 19,6 8260 101 0 8 33 51 5 2 246 177 7 5 7 7 7
Tristan 38,1 90 22,3 8510 105 1 14 39 41 4 1 175 126 5 7 7 6 5
keskiarvo 40,4 96 20,0 8062 99 1 15 45 36 3 1 16,0 115 6 6 7 6 6
Asteikko 1-9, 9= - c
Hej 9 8 Ho] C
> :0 = o @
> > > = HaV]
e o o (2] (2]
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Koe 400: Tarkkelysperunan virallinen lajikekoe 2000

Lammi, P2

Sadon ulkoinen laatu

(] (] i ('“ ' a -—
A S = . 5 S 5 22 8 Lastupaisto
3 D S £ 5. £ Ef 5§ 3 & o
, 0 = = G Q ® - = SO Bm 5 Vari (1-9)
Typpi- S s s 4 28 S 3% g £z £
Lajike lannoitus = o o 2 m E = =c Xc Ox > kesk. vaihtelu
Saturna 90 54 0 3 0 0 3 6 0 35 0 6 6-6
Tanu 90 3 79 95 0 0 0 2 0 0 0 4 3-4
Bor 95019 90 20 54 75 0 4 2 0 22 14 0 5 3-6
Tristan 90 12 38 66 0 0 0 17 2 33 3 5 5-5
Optimiarvo 9
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Koe 400 KN Tarkkelysperunan lajikekoe 2000

Kasvunostot, Lammi, P2

Tuleen- o 9
tunei- Mukulaluku § 3 & ¢ Mukula- ) _ _
suus Varsi- per 2 § 2§ sato Tarkkelys Kokojakaumat, paino-% Sato 40-60 Sato >50
> =)
Nosto Lajike 1-9 luku yksild varsi S E = 8 tha Sl % kgha SI <30 30-40 40-50 50-60 60-70 >70 tha Sl tha Sl
21.7. Saturna 5 5 232 100 13,9 3230 100 13 68 20 0 0 0 46 100 0,0
Tanu 6 6 22,7 98 14,0 3180 98 9 62 29 0 0 0 6,6 144 0,0
Bor 95019 7 7 256 110 13,4 3440 107 2 39 54 5 0 0 150 329 1.2
Tristan 6 6 164 71 154 2530 78 14 61 25 0 0 0 42 91 0,0
2.8. Saturna 6 18 3 5 5 32,8 100 16,6 5440 100 3 50 46 1 0 0 154 100 04 100
Tanu 5 17 3 6 6 283 86 164 4630 85 5 49 4 6 0 0 13,1 85 1,6 418
Bor 95019 5 14 3 8 8 325 99 16,5 5360 99 1 23 53 24 0 0 249 162 7,7 2064
Tristan 8 15 2 6 6 234 72 20,0 4700 86 7 47 43 2 0 0 106 69 05 128
17.8. Saturna 3 8 19 2 5 5 43,8 100 18,1 7950 100 2 24 61 13 0 0 323 100 55 100
Tanu 5 6 19 3 5 5 40,7 93 17,0 6930 87 3 28 55 11 3 0 268 83 57 103
Bor 95019 4 4 12 3 5 5 366 84 16,9 6190 78 1 13 34 43 9 0 282 87 192 347
Tristan 2 6 13 2 3 3 31,0 71 189 5850 74 2 21 45 32 0 0 238 74 99 179
30.8. Saturna 6 48,5 100 19,3 9370 100 1 16 52 30 0 0 40,0 100 14,6 100
Tanu 9 37,8 78 185 6990 75 2 25 54 19 0 0 278 69 72 50
Bor 95019 8 43,0 89 18,2 7820 83 0 6 29 56 9 0 366 91 27,7 190
Tristan 4 40,9 84 22,1 9030 96 1 16 40 43 0 0 340 85 17,6 121
<eskiarvo
21.7. 6 6 22,0 95 14 3095 96 9 58 32 1 0 0 8 166 O
2.8. 6 16 3 6 6 293 8 17 5033 93 4 42 46 8 0 0 16 104 3 678
17.8. 4 6 16 3 5 5 380 8 18 6730 85 2 22 49 25 3 0 28 86 10 182
30.8. 7 42,5 88 20 8303 89 1 16 44 37 2 0 35 86 17 115
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Koe 400: Tarkkelysperunan virallinen lajikekoe 2000
Kokemaki

Kasvustojen kehitys

Kasvusto-
Typpi- Taimet- Alku-  Peittd- Tuleentuneisuus 1-9 taUd_'t Kasvuston
Lajike lannoitus tuminen kehitys  vyys 15.8. 25.8. 4.9. Taim. % Vversolaikku  korkeus
Saturna 90 23 39 94 3 3 5 98 4 70
Tanu 90 22 36 100 4 6 8 96 11 60
Bor 95019 90 22 34 96 3 4 6 94 32 81
Tristan 90 23 33 98 2 2 5 91 36 84
keskiarvo 23 35 97 3 4 6 95 21 74
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Koe 400: Tarkkelysperunan virallinen lajikekoe 2000

© PETLA/9.1.2001

Kokemaki
Sadot
Mukula- % @
sato Tarkkelys Kokojakaumat, paino-% Sato 40-60 Sato>50 § g ;">J~ :% 2
X : = =
Lajike ttha SI % kgha SI <30 30-40 40-50 50-60 60-70 >70 t/ha Sl t/ha Sl ) & 5 B §
Saturna 28,7 97 222 6370 106 1 32 60 7 0 0 19,2 87 2,1 59 5 7 7 4 5
Tanu 29,6 100 20,2 5990 100 O 25 62 12 0 0 21,9 100 35 100 4 6 7 6 7
Bor95019 36,2 122 20,6 7440 124 0 8 44 43 4 0 315 144 171 483 7 5 7 7 7
_Tristan 26,8 91 248 6650 111 O 19 45 34 2 0 21,2 97 95 268 5 7 7 7 7
keskiarvo 30,3 100 22,0 6613 100 O 21 53 24 2 0 234 107 8,1 228 5 6 7 6 7
Asteikko 1-9, 9= i © c
Hev] 9 () Hoo C
> Hel = ') Ha]
> > > — Hy]
Ny o [oR n (]
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Typpi-
lannoitus

Lajike

85
55
57
51

90
90
90
90

Saturna
Tanu

13
18
18
14

34

13

20

Bor 95019
Tristan

16

14

62

keskiarvo
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Koe 400 KN Tarkkelysperunan lajikekoe

Téarkkelysperunalajikkeiden kasvunostot, Kokeméaki 2000

<
= C
Tuleer- Mukulaluku § 3 = £
SsS OE - . S o
tuneisuus  Varsi- per % 8 5> Mukulasato Tarkkelys Kokojakaumat, paino-% Sato 40-60  Sato >50
Nosto Lajike 1-9 luku yksild varsi = £ 2 E t/ha Sl % kg/ha Sl <30 30-40 40-50 50-60 60-70 >70 t/ha S| _tha Sl
24.7. Saturna 1 22,6 82 155 3490 81 29 69 1 0 0 0 0,3 4 00 0
Tanu 1 27,7 100 156 4320 100 9 61 29 1 0 0 8,2 100 0,2 100
Bor 95019 1 26,7 97 143 3810 88 3 51 42 5 0 0 125 152 1,3 570
Tristan 1 16,5 60 16,7 2750 64 13 81 7 0 0 0 1,1 13 0,0 0
7.8. Saturna 2 8 23 3 30,8 93 18,1 5580 93 9 75 15 0 0 0 4,7 25 0,0 0
Tanu 3 5 20 4 33,3 100 18,0 6000 100 4 39 56 1 0 0 189 100 0,3 100
Bor 95019 2 4 16 4 36,5 110 17,6 6430 107 4 33 59 4 0 0 23,0 121 1,5 458
Tristan 2 7 18 3 30,5 92 20,1 6130 102 6 38 49 7 0 0 171 90 22 683
21.8. Saturna 3 9 25 3 46,6 128 18,8 8760 131 4 45 46 5 0 0 236 127 24 88
Tanu 6 4 21 5 36,3 100 184 6690 100 4 43 46 6 2 0 18,6 100 2,7 100
Bor 95019 3 3 15 4 455 125 18,8 8540 128 1 15 60 25 0 0 385 206 11,4 423
Tristan 4 6 20 4 40,7 112 19,4 7850 117 4 36 49 11 0 0 246 132 4,7 173
4.9. Saturna 5 426 110 21,5 9150 125 8 34 53 5 0 0 2456 89 21 25
Tanu 8 386 100 19,0 7340 100 3 25 50 22 0 0 278 100 8,4 100
Bor 95019 6 44,7 116 20,5 9190 125 8 18 60 14 0 0 332 119 64 76
Tristan 4 43,7 113 24,2 10550 144 3 27 50 20 0 0 304 110 8,5 102
keskiarvo
24.7. 1 23,4 15,5 3593 13 65 20 1 0 0 5,5 0,4
7.8. 2 6 19 3 32,8 18,5 6035 6 46 45 3 0 0 159 1,0
21.8. 4 6 20 4 42,3 18,8 7960 3 35 50 12 1 0 263 5,3
4.9. 6 42,4 21,3 9058 6 26 53 15 0 0 29,0 6,4
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Koe 400: Tarkkelysperunan virallinen lajikekoe 2000

Vimpeli
Kasvustojen kehitys
Kasvustotaudit

Taimet-  Tuleentuneisuus 1-9 Lehtirutto Kasvuston
Lajike tuminen 15.8. 25.8.  Taim.% 30.7. 13.8. 19.8. korkeus
Saturna 25 2 2 97 0 0 25 55
Tanu 21 2 3 95 0 0 10 50
Bor 95019 23 3 4 87 0 0 10 57
Tristan 24 2 3 84 0 0 25 70
Keskiarvo 23 2 3 91 0 0 18 58
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Koe 400: Tarkkelysperunan virallinen lajikekoe 2000

Vimpeli
Sadot
Q
= 2
Mukulasato Tarkkelys Kokojakaumat, paino-% Sato >50 é g > ;”>; 2
= ) £ = S
Lajike t/ha Sl % kg/ha SI <30 30-40 40-50 50-60 60-70 >70 t/ha SI S & 5 ® =
Saturna 38,8 100 17,3 6690 107 O 27 59 13 0 0 5.2 38 5 7 7 4 7
Tanu 37,1 96 16,8 6240 100 O 16 47 34 3 0 13,5 100 5 5 7 6 5
Bor 95019 39,5 102 16,2 6400 103 O 7 31 49 12 0 242 178 7 6 7 7 7
Tristan 38,4 99 19,0 7260 116 O 13 38 43 1 18,9 140 5 7 7 6 7
keskiarvo 38,4 99 17,3 6648 107 O 16 44 35 0 155 114 6 6 7 6 7
Asteikko 1-9, 9= ‘S ’g § E g
= 0 =] ) i
> o Hev]
[oR n
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Koe 400: Tarkkelysperunan virallinen lajikekoe 2000

Vimpel
Sadon ulkoinen laatu
R R s . & . L8
_ 10 = > g -é I 8 § 5 Qo Lastupaisto
8 A A © © S > 5 © 5 2 2 -
S o [ % 9 3 a2 Swm fii Vari (1-9)
o] o] (2] o o)
Lajike o T T — — s2 <$8 58 s kesk. vaihtelu
Saturna 65 0 0 0 2 3 0 29 7 5 3-6
Tanu 67 4 12 0 11 4 0 0 5 5 4-7
Bor 95019 56 2 2 1 8 18 3 11 1 5 3-6
Tristan 45 1 1 0 5 34 0 10 6 4 3-6
keskiarvo 58 2 4 0 15 1 13 5 5
Optimiarvo 9
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Koe 400 KN Tarkkelysperunan lajikekoe

Tarkkelysperunalajikkeiden kasvunostot, Vimpeli 2000

Mukula-
Varsi. |uku per  Mukulasato Tarkkelys Kokojakaumat, paino-% Sato 40-60  Sato >50
Nosto Lajike luku Yksild varsi tha Sl % _kg/ha Sl <30 30-40 40-50 50-60 60-70 >70 t/ha S| tha Sl
31.7.  Saturna 19,9 100 13,0 2590 100 35 61 4 0 0 0 0,8 100 0,0
Tanu 16,2 82 12,0 1940 75 29 53 18 0 0 0 3,0 361 0,0
Bor 95019 19,3 97 11,8 2280 88 8 56 36 0 0 0 7,0 849 0,0
Tristan 16,7 84 13,9 2320 90 19 66 16 0 0 0 26 318 0,0
14.8. Saturna 7 21 3 26,1 100 122 3170 100 15 65 18 1 0 0 50 100 0,3 100
Tanu 4 12 3 29,3 112 12,4 3620 114 4 32 43 22 0 0 18,9 374 6,4 2113
Bor 95019 3 4 1 29,6 114 12,0 3570 113 1 15 33 46 5 0 23,4 465 15,1 4995
Tristan 10 9 1 29,5 113 15,3 4520 143 5 26 46 24 0 0 20,7 410 7,1 2361
28.8.  Saturna 6 22 3 37,5 100 16,7 6280 100 7 40 43 10 0 0 19,9 100 3,8 100
Tanu 4 16 4 32,7 87 16,4 5370 86 5 25 36 26 8 0 20,2 102 11,1 296
Bor 95019 4 14 3 43,0 114 153 6560 104 1 13 32 44 11 0 324 163 23,3 620
Tristan 8 17 2 35,0 93 18,6 6520 104 4 20 45 31 0 0 26,6 134 10,8 287
13.9. Saturna 43,4 100 17,6 7630 100 5 33 51 12 0 0 27,3 100 53 100
Tanu 37,0 85 17,2 6370 83 4 15 39 36 5 0 27,8 102 154 292
Bor 95019 47,7 110 17,5 8340 109 1 9 28 56 6 0 40,0 147 29,5 560
Tristan 440 101 20,7 9130 120 1 18 45 30 5 0 332 122 156 296
Keskiarvo
31.7. 18,0 12,7 2283 22 59 19 0 0 0 3,3 0,0
14.8. 6 12 2 28,6 13,0 3720 6 34 35 23 1 0 17,0 7,2
28.8. 6 17 3 37,0 16,8 6183 4 25 39 28 5 0 24.8 12,3
13.9. 43,0 18,3 7868 3 19 41 34 4 0 32,1 16,4
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Koe 300: Ruokaperunan virallinen lajikekoe 2000

Lammi, P2
Kasvustojen kehitys
[tAmis-
. Muku- aika,
Taimet- Tuleentunei 19 Kasvustotaudit Kasvus- lan  Kuoren wvrk ltujen
Typpi-  tumi- Alku- Peittg- o cenUneIsuus Taim. tyvi- verso- viroo- vioitus tonkor- irtoa- kKiinnit-  31.10 pituus
Lajike lannoitus _nen  kehitys vyys 15.8. 24.8. 31.8. %  matd  laikku  sit (1=terve) keus  vuus tyminen jlk mm 2.1.
Bintje 50 28 40 82 3 4 6 99 1 3 0 3 65 6 7
75 28 38 86 3 4 5 99 0 1 0 3 64 6 7 8 34
100 30 37 90 3 4 5 99 1 3 0 2 70 5 6
Saturna 50 27 43 83 3 4 6 99 0 1 0 2 65 7 6
75 27 44 88 4 5 6 99 0 0 0 2 70 8 6 39 8
100 27 45 88 4 5 6 100 0 1 0 1 67 8 6
Bellona 50 29 40 78 2 4 5 100 0 2 0 1 58 8 6
75 30 38 86 2 3 5 100 0 0 0 2 60 7 5 8 30
100 29 42 88 2 3 5 99 0 1 0 1 63 5 5
Lady Claire 50 32 27 87 3 4 5 100 0 1 0 3 58 7 7
75 32 25 89 2 4 5 99 0 0 0 2 63 8 7 29 12
100 33 27 93 3 3 5 100 0 4 0 2 65 7 5
Aino 75 29 30 90 2 3 4 100 0 5 0 3 59 7 5 6 90
Sava 75 31 28 75 3 4 6 95 0 36 0 2 55 5 6 45 11
Lady Christl 50 29 30 83 4 6 7 98 1 10 0 2 62 8 7
75 27 31 90 4 6 7 99 0 5 0 3 60 8 6 20 105
100 29 28 83 4 5 6 96 0 16 0 3 62 8 5
Liva 50 32 32 83 5 7 8 99 0 1 0 2 65 7 8
75 31 34 89 4 6 8 100 0 0 0 2 65 7 8 20 18
100 31 32 88 4 6 7 100 0 1 0 2 68 6 6
Bruse 50 23 48 82 3 4 6 99 0 1 0 2 67 5 5
75 22 49 93 3 4 5 100 0 0 0 2 66 6 5 41 8
100 22 48 92 2 3 5 100 0 1 0 2 68 7 7
Baltica 50 28 37 87 2 3 4 97 0 6 0 3 67 8 7
75 28 35 89 3 3 4 98 0 2 0 4 65 7 7 8 29
100 28 32 93 2 3 4 98 0 1 0 5 67 6 6
keskiarvo *) 50 29 37 83 3 4 6 99 0 3 0 2 63 7 7
75 28 37 89 3 4 6 99 0 1 0 2 64 7 6 22 34
100 29 36 90 3 4 5 99 0 3 0 2 66 7 6

*) keskiarvo ilman Ainoa ja Savaa
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Koe 300: Ruokaperunan virallinen lajikekoe 2000

Lammi, P2
Sadot
Mukula- RP-kelpoiset 35- 2 o
Typpi- sato Tarkkelys Kokojakaumat, paino-% Sato >50 70 mm S g ;% :% £
4 b = Q
Lajike lannoitus _tha Sl % kg/ha Sl <30 30-40 40-50 50-60 60-70 >70 tha Sl % tha SI 5 & 3 & §
Bintje 50 46,0 92 17,8 8200 101 O 17 58 23 1 o 111 67 89 41,0 97 7 5 6 8 7
75 50,1 100 16,7 8350 103 O 13 53 32 1 0 16,6 100 85 424 100 8 5 5 7 7
100 50,2 100 16,2 8130 100 1 13 56 29 1 0 150 90 79 394 93 7 5 6 6 7
Saturna 50 399 80 188 7520 92 1 18 50 30 1 0 125 75 53 211 50 6 7 6 5 5
75 450 90 18,1 8140 100 1 16 45 37 1 0 173 104 50 22,6 53 6 7 6 5 4
100 452 90 18,1 8170 100 1 13 44 41 2 0 192 115 48 21,8 51 6 8 8 4 4
Bellona 50 48,1 96 16,6 7950 98 O 10 42 45 3 0 228 137 90 434 102 8 7 5 8 8
75 526 105 158 8310 102 O 7 37 53 2 0 29,0 174 93 49,1 116 8 7 5 8 8
100 52,5 105 150 7880 97 O 8 38 50 3 0 278 167 80 422 100 8 7 7 8 7
Lady Claire 50 354 71 19,6 6910 85 O 11 61 27 0 0 9,7 58 87 309 73 8 6 7 8 8
75 430 86 181 7790 96 O 8 44 47 1 0 205 124 89 38,1 90 8 6 4 8 7
100 386 77 179 6900 85 O 8 44 47 0 o0 183 110 86 33,0 78 8 7 7 8 8
Aino 75 488 97 149 7270 89 1 22 57 20 0 0 98 59 84 412 97 7 3 4 8 7
Sava 75 436 87 144 6290 77 1 11 34 43 8 3 236 142 61 26,6 63 7 4 5 7 7
Lady Christl 50 421 84 13,7 5770 71 O 6 31 60 3 0 266 160 75 31,7 75 8 4 7 9 8
75 50,6 101 13,3 6720 83 O 4 26 62 6 1 348 209 84 42,7 101 7 4 7 8 7
100 445 89 11,8 5260 65 O 6 21 56 13 4 323 194 59 264 62 6 4 7 6 6
Liva 50 31,8 63 20,2 6410 79 O 8 50 41 2 0 135 81 87 27,6 65 9 7 7 9 8
75 376 75 196 7380 91 O 5 37 53 5 0 21,6 130 90 33,8 80 8 8 7 8 8
100 391 78 19,7 7690 94 O 5 32 59 5 0 24,7 149 83 324 76 7 7 7 7 7
Bruse 50 38,7 77 221 8550 105 1 23 52 24 0 0 96 58 79 304 72 7 8 5 6 7
75 40,3 81 22,2 8950 110 1 20 49 28 1 o 119 71 64 258 61 7 8 5 7 5
100 413 82 21,8 9010 111 1 15 46 35 3 0 159 96 83 344 81 7 8 5 5 6
Baltica 50 40,5 81 17,8 7210 100 O 18 57 23 1 0 99 60 91 36,7 87 8 4 4 9 8
75 46,4 93 171 7960 98 O 12 49 35 4 o 182 110 81 37,5 88 8 5 6 9 8
100 46,2 92 157 7260 89 O 10 44 38 7 1 214 129 81 376 89 8 5 5 8 7
keskiarvo *) 50 40,3 88 183 7315 92 0 14 50 34 1 0 145 68 81 328 90 8 6 6 8 7
75 457 100 17,6 7950 100 O 11 43 43 2 0 212 100 79 36,5 100 8 6 6 8 7
100 44,7 98 17,0 7538 95 O 10 41 44 4 1 21,8 103 75 334 92 7 6 7 7 7
*) keskiarvo iiman Ainoa ja Savaa Asteikko 1-9, 9= - %
s & 8 & £
> He] = o)) H]
> > > = :(Q
e Q Q. w w
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*) keskiarvo ilman Ainoa ja Sav

Bintje
Saturna
Bellona
Lady Claire
Aino

Sava

Lady Christl
Liva

Bruse
Baltica
keskiarvo *)



Koe 300: Ruokaperunan virallinen lajikekoe 2000

Lammi, P2
Keittolaatu syksyll
Ulko- Leikkaus- Make- Tarttu- Jéalki- Kuorettu-  Raakatummuminen
Typpi- nékdé Hajoavuus  kovuus Véarin  us  Makujahaju vuus Kuivuus tummuminen  minen
lannoi- vaih- lampé- tasai- lampé- vaih- 1amp6- lampo-  1amposai- vaih-
Lajike tus 1-9 19 telu 1-9 séil. vari suus 1-9 1-9 sail. 1-9 19 telu sdil. 2h  séil.  |ytyksessa "2h telu indeksi
Bintje 50 6 6 93 6 5 7 7 8 6 7 4 8 87 7 7 8 8 9 97 5
75 7 5 91 7 5 7 6 8 7 6 4 7 85 5 7 9 8 9 97 3
100 6 7 95 7 6 7 5 8 6 6 3 7 95 6 7 8 8 9 97 4
Saturna 50 6 6 91 5 4 7 3 9 6 6 4 7 86 7 5 5 7 6 75 44
75 5 4 71 7 4 7 5 8 7 6 2 8 97 7 5 7 8 7 95 31
100 5 7 91 5 4 7 4 9 4 6 3 7 95 7 5 6 5 6 75 56
Bellona 50 6 7 95 5 5 8 6 8 7 5 3 7 85 6 7 8 7 9 97 5
75 8 8 95 5 7 8 7 8 5 4 3 7 95 8 7 7 7 8 97 6
100 5 8 95 4 4 8 6 9 5 6 3 7 86 7 5 5 5 8 97 11
Lady Claire 50 5 7 95 5 5 7 5 8 5 6 3 8 97 7 5 5 6 8 97 11
75 6 6 93 4 7 7 5 9 6 7 5 8 95 7 6 6 5 9 97 5
100 5 6 93 5 5 8 4 8 6 6 4 7 96 7 5 5 8 8 97 11
Aino 75 7 9 91 5 5 4 7 8 6 5 5 6 84 7 8 8 7 8 97 14
Sava 75 7 9 9-1 3 4 8 4 7 6 5 5 6 83 7 7 8 7 7 97 17
Lady Christl 50 8 9 99 7 7 8 5 7 7 5 5 6 83 6 7 8 8 7 97 16
75 8 8 97 6 6 7 5 7 5 4 6 7 94 5 8 9 8 7 95 21
100 7 9 97 8 7 7 5 7 6 7 3 6 75 4 8 8 8 7 97 19
Liva 50 3 2 71 8 5 3 7 9 6 6 2 9 98 7 5 5 7 9 97 3
75 1 2 31 7 8 3 6 9 6 5 1 9 99 8 7 7 9 8 97 13
100 4 2 51 8 6 3 7 9 5 5 3 9 98 7 5 5 5 7 97 18
Bruse 50 3 9 99 3 3 7 3 9 6 6 4 8 87 7 4 4 3 8 97 12
75 3 9 97 2 3 5 3 9 5 5 3 8 97 7 4 4 1 7 95 23
100 4 9 99 3 3 7 3 9 4 5 3 8 97 7 3 4 3 7 77 20
Baltica 50 7 5 91 8 7 9 8 8 7 6 3 8 97 8 7 8 8 9 97 2
75 8 7 93 7 6 8 7 7 7 5 4 8 97 7 7 7 7 9 97 1
100 6 6 91 7 6 8 7 7 7 6 4 8 96 7 8 8 8 9 97 1
keskiarvo 50 5 6 6 5 7 6 8 6 6 4 7 7 6 6 7 8 12
iiman Ainoa ja 75 5 6 6 6 7 6 8 6 5 3 8 7 6 7 7 8 13
Savaa 1UY / o) 0 / 0 o] o) o) 3 / o) o) o o o] 15
*lamposail.2h+75°C g g 3 g
‘? 3 c —E‘; c ‘E‘; 5 ‘(g E :*(Ig'
c c = = =
£8 2 £ E2 5 S¢ Yc5 S § 55 5 2 39
oz ®L g 28 o ©L 2952 52 £¢ B E T 2 T 9
45 42 4 42 48 48 4T8E ds 43 &3 32 25
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Koe 300: Ruokaperunan virallinen lajikekoe 2000
Lammi, P2
Sokerit sekd ranskanperuna- ja lastulaatu nostossa

Sokerit % tuorepainossa Ranskanperunapaisto Lastupaisto
Typpi- Koko- Pelkis- . .
lannoi-  Glu- Fruk- Sakka- nais- tavat V@i (06)  Tagai- Tummu-Murtu- Vari (1-9)
Lajike tus koosi _toosi _roosi _sokerit sokerit kesk. vaihtelu suus minen mat Rapeus Maku kesk. vaihtelu
Bintje 50 2 22 8 8 9 9 8
75 0,38 0,25 0,18 0,81 0,63 2 2-2 8 8 8 8 6
100 3 3-3 7 8 7 9 8
Saturna 50 1 1-1 7 8 8 9 7 5 6-6
75 0,12 0,10 0,21 0,43 0,22 1 1-1 9 9 7 9 7 4 5-5
100 3 3-3 8 7 8 9 7 4 6-6
Bellona 50 3 3-3 9 7 8 9 6
75 0,44 0,33 0,18 0,95 0,77 2 2-2 7 8 7 9 7
100 2 2-3 7 8 7 9 6
Lady Claire 50 1 1-1 8 8 9 7 6 6-7
75 0,03 0,02 0,19 0,24 0,05 1 1-1 9 9 7 9 6 6 7-7
100 1 1-1 9 8 8 9 7 6 6-6
Aino 75 0,71 0,38 0,15 1,24 1,09 3 3-3 8 7 8 7 8
Sava 75 0,46 0,36 0,23 1,05 0,82 3 3-4 6 7 7 9 7
Lady Christl 50 4 4-4 7 6 5 9 8
75 0,56 0,36 0,21 1,13 0,92 3 3-3 5 7 6 9 7
100 4 4-4 7 6 7 7 7
Liva 50 0 0-0 9 9 7 9 7 6 8-8
75 0,03 0,03 0,25 0,31 0,06 0 0-0 9 8 8 9 6 6 7-7
100 1 1-1 9 9 7 9 7 6 7-7
Bruse 50 2 1-2 7 8 7 9 7 6 7-7
75 0,06 0,03 0,34 043 0,09 2 2-2 8 8 6 9 7 7 7-7
100 2 2-2 8 8 7 9 7 6 6-6
Baltica 50 3 3-3 8 8 9 9 7
75 0,30 0,23 0,19 0,72 0,53 2 2-2 7 8 9 9 8
100 3 3-3 7 7 7 9 7
keskiarvo 50 2 8 8 8 9 7 6
g";\f;‘a’“mia 75 0,34 0,23 0,20 0,77 0,57 2 8 8 7 9 7 6
100 2 8 8 7 9 7 5
Optimiarvo 1 9 9 9 9 9 9
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Koe 300: Ruokaperunan lajikekoe 2000

Kasvunostot, Lammi, P2

o o Raakatummumi-
T wie g 248
suus Varsi- 'Uku per % §% ® Mukulasato Tarkkelys Kokojakaumat, paino-% Sato 35-70 Sato >50 vaih-  in-
Nosto Lajike 1-9  luku yksild varsiS £E3 & tha S| % kg/ha S| <30 30-40 40-50 50-60 60-70 >70 tha S| tha S| tth telu deksi
21.7. Bintje 7 5 233 100 11,1 2590 100 10 69 20 0 0 0 11,3 100 0,0
Bellona 7 6 265 114 10,7 2830 109 7 56 36 1 0 0 182 161 0,2
Lady Claire 5 5 264 113 112 2950 114 3 49 48 0 0 0 20,9 18 0,0
Aino 6 5 192 8 81 1560 60 25 75 0 0 0 0 22 19 0,0
Sava 5 4 20,7 89 83 1720 66 10 55 34 2 0 0 11,8 105 04
Lady Christl 6 8 302 130 9,2 2770 107 3 25 68 5 0 0 274 242 14
Liva 6 9 222 95 133 2960 114 3 43 54 0 0 0o 178 157 0,0
Bruse 3 3 256 110 156 3980 154 9 59 32 0 0 0 154 136 0,0
Baltica 6 7 264 113 96 2530 98 5 59 35 1 0 0 17,8 157 04
2.8. Bintje 9 18 2 8 6 324 100 12,7 4110 100 3 38 53 6 0 0o 272 100 21 100 8 97 12
Bellona 8 17 2 5 5 364 112 122 4440 108 4 24 51 21 0 o 31,8 117 77 3711 9 97 2
Lady Claire 4 13 4 3 6 339 105 14,7 4990 121 1 14 67 17 1 0 323 119 62 300 8 97 12
Aino 4 15 4 5 6 30,0 93 10,7 3220 78 9 68 22 2 0 0 198 73 05 24 8 97 9
Sava 4 15 4 4 7 322 99 11,8 3780 92 4 43 41 12 0 0 264 97 38 18 7 97 16
Lady Christl 3 12 4 7 7 429 132 10,9 4680 114 1 15 58 25 2 0 45 153 114 551 8 97 11
Liva 4 14 4 9 7 283 87 171 4830 118 2 26 56 16 0 0 263 97 45 215 8 97 13
Bruse 7 22 3 4 5 308 95 182 5590 136 6 37 52 5 0 0 246 91 16 76 8 97 8
Baltica 4 13 3 7 9 288 89 126 3640 89 6 32 49 14 0 0 236 96 41 196 9 97 3
17.8. Bintje 3 8 18 2 8 5 454 100 145 6580 100 2 27 61 10 0 0 412 100 47 100 9 97 5
Bellona 2 8 18 2 7 5 431 95 1355 5830 89 1 16 54 29 0 0 393 96 123 260 8 97 8
Lady Claire 3 5 14 3 6 3 399 88 16,2 6470 98 1 8 65 26 0 0 385 94 105 222 8 97 10
Aino 2 5 16 3 7 3 429 95 126 5400 82 3 31 48 17 0O 0 360 87 74 156 9 97 4
Sava 3 5 15 3 7 7 47,7 105 136 6510 99 1 12 48 37 2 0 455 110 184 389 8 97 8
Lady Christl 4 3 11 4 7 7 453 100 12,1 5480 83 1 4 37 54 5 0 445 108 26,6 562 8 9-7 7
Liva 5 4 12 4 7 5 339 75 194 6570 100 1 6 50 42 0 0 329 80 144 304 8 97 12
Bruse 3 6 24 4 5 5 419 92 20,1 8420 128 2 30 59 9 0 0 355 86 37 78 8 97 10
Baltica 3 4 12 3 7 4 394 87 142 5610 85 1 18 47 33 2 0 371 90 136 288 9 97 5
31.8. Bintje 5 47,7 100 16,1 7670 100 1 18 59 22 0 0 449 100 10,3 100
Bellona 4 535 112 155 8310 108 1 13 43 42 1 0 51,1 114 230 224
Lady Claire 5 40,7 85 186 7550 98 1 10 66 23 0 0 397 88 93 91
Aino 6 456 96 16,8 7530 98 1 14 50 34 2 0 381 85 16,3 158
Sava 5 46,7 98 14,7 6890 90 1 11 41 38 9 0 371 83 221 216
Lady Christl 7 532 112 135 7190 94 O 5 34 59 1 0 494 110 32,1 313
Liva 8 394 83 20,5 8070 105 O 6 43 50 0 0 369 82 19,7 192
Bruse 6 378 79 21,8 8250 108 1 20 58 22 0 0 302 67 83 81
Baltica 6 39,7 83 162 6430 84 0 21 48 28 2 2 299 67 124 121
Keskiarvo
21.7. 6 6 245 10,8 2654 8 54 36 1 0 0 159 0
2.8. 5 15 3 6 6 328 13,4 4364 4 33 50 13 0 0 282 5 8 10
17.8. 3 5 15 3 7 5 422 15,1 6319 1 17 52 29 1 0 389 12 8 8
31.8. 6 44,9 17,1 7543 1 13 49 35 2 0 397 17
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Koe 300: Ruokaperunan virallinen lajikekoe 2000
Kristiinankaupunki
Kasvustojen kehitys

. Kasvus-
Tuleent 1-9
Typpi- Taimet- Alku-  Peitta- Hieentuneisuus Taim. ton kor-
Lajike lannoitus  tuminen  kehitys  vyys 15.8. 25.8. 3.9. % keus
Bintje 40 27 23 77 2 4 6 100 58
60 28 20 80 2 4 6 99 61
90 27 20 97 2 4 6 99 68
Saturna 40 28 23 80 3 4 6 100 62
60 28 30 85 3 4 7 100 63
90 29 27 97 1 4 7 100 68
Bellona 40 29 20 77 3 4 6 100 52
60 29 20 78 3 4 7 99 53
90 29 17 87 2 4 6 100 63
Lady Claire 40 34 10 73 2 4 6 99 58
60 33 10 80 2 4 6 99 58
90 34 10 100 2 4 6 96 68
Aino 60 30 13 78 3 4 5 99 51
Sava 60 33 10 73 4 5 7 87 54
Lady Christl 40 30 13 70 4 5 8 94 53
60 29 20 75 4 6 8 96 51
90 27 23 80 2 4 7 95 58
keskiarvo *) 40 30 18 75 3 4 7 99 57
60 29 20 80 3 4 7 99 57
90 29 19 92 2 4 6 98 65

*) Keskiarvot ilman Ainoa ja Savaa
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Koe 300: Ruokaperunan virallinen lajikekoe 2000
Kristiinankaupunki

Sadot
:Q
N : . s 2

, Mukulasato Tarkkelys Kokojakaumat, paino-% Sato >50 c o 2 o 2
Typpl_ g :g g ) g
Lajike lannoitus t/ha Sl %o kg/ha Sl <30 30-40 40-50 50-60 60-70 >70 t/ha Sl ) [ J () =
Bintje 40 45,7 93 17,3 7920 93 1 23 62 15 1 0 7,0 72 6 4 7 7 7
60 494 100 17,3 8540 100 1 23 57 19 0 0 9,7 100 7 5 7 7 7
90 50,8 103 16,1 8190 96 1 21 60 17 1 0 8,9 92 6 3 7 7 7
Saturna 40 40,3 82 19,6 7900 93 1 27 59 12 0 0 4.8 50 6 5 7 5 7
60 43,3 88 19,2 8320 97 1 27 57 15 1 0 6,8 70 6 7 7 3 5
90 445 90 18,1 8070 94 1 27 55 17 0 0 7,9 81 6 5 7 5 7
Bellona 40 443 90 15,5 6860 80 1 15 52 31 0 0 14,0 145 6 5 7 6 7
60 53,2 108 15,3 8160 96 0 15 46 36 2 0 20,3 210 6 5 7 6 7
90 58,6 119 14,8 8690 102 1 12 47 40 1 0 24,0 249 6 5 7 7 7
Lady Claire 40 38,8 79 19,5 7570 89 0 18 66 15 0 0 59 61 6 5 7 7 7
60 42,5 86 18,8 8000 94 0 15 57 27 0 0 11,6 121 6 5 7 7 7
90 45,0 91 17,3 7760 91 0 15 62 22 0 0 10,0 103 6 5 7 7 7
Aino 60 47,6 96 15,3 7300 85 1 23 54 21 0 0 10,3 107 7 3 6 8 9
Sava 60 45,0 91 14,8 6670 78 1 16 47 32 4 1 16,5 170 6 3 7 8 9
Lady Christl 40 442 90 13,4 5910 69 0 11 47 39 3 0 18,3 190 7 3 7 7 7
60 47,9 97 12,8 6140 72 1 10 42 46 2 0 22,9 238 7 3 7 7 7
90 51,3 104 12,5 6420 75 1 8 36 51 4 0 285 296 7 3 7 7 7
keskiarvo *) 40 42,7 90 171 7232 92 1 19 57 22 1 0 10,0 70 6 4 7 6 7
60 47,3 100 16,7 7832 100 1 18 52 29 1 0 14,3 100 6 5 7 6 7
90 50,0 106 15,8 7826 100 1 17 52 29 1 0 15,9 111 6 4 7 7 7

keskiarvo 2 60 47,3 16,7 7832 1 18 52 29 0 143 6 6 7
. Hej Hovj 4] o -
*) keskiarvo ilman Ainoa ja Savaa Asteikko 1-9,9= 2 o o o o)
= :0 =] ‘» =
g @& @
(G
[}
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*) keskiarvo ilman Ainoa ja Savaa

Bintje
Saturna
Bellona
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Aino

Sava

Lady Christl
keskiarvo *)



Koe 300: Ruokaperunan virallinen lajikekoe 2000

Kristiinankaupunki
Keittolaatu nostossa

Ulko- Leikkaus- Tarttu- Jalki- Raakatummumi-
Typpi- Nékd Hajoavuus kovuus Varin Makeus Maku ja haju  vuus Kuivuus tummuminen Kyoretiu- nen
lannoi- vaih- [Aamp6- tasai- lAampo- vaih- lamp6- [Ampd-  minen vaih- indek-
Lajike tus 19 19 telu 19 sail. Vari  suus 1-9 1-9 séil. 1-9 19 telu sdil.  2h séil.  |amposail Y2h telu Si
Bintje 40 6 6 93 7 5 6 6 8 6 6 3 8 96 7 7 7 7 8 97 11
60 6 7 9-5 7 5 7 5 8 7 6 3 8 9-6 7 7 7 8 8 97 12
90 5 6 9-1 8 7 5 6 8 5 5 4 8 96 7 8 8 8 8 97 14
Saturna 40 5 4 7-1 7 5 7 4 8 6 5 3 8 97 7 5 6 7 6 75 64
60 5 7 9-1 6 4 8 3 8 6 5 3 7 86 7 5 5 8 7 75 36
90 4 8 9-7 5 5 7 3 9 4 6 3 7 86 7 5 5 8 6 73 71
Bellona 40 6 7 9-5 5 6 8 7 8 6 4 3 7 95 8 7 8 8 9 97 3
60 5 9 9-7 5 4 8 6 8 7 7 5 7 85 6 6 6 7 9 97 3
90 6 9 9-7 7 6 8 7 8 6 6 3 7 96 7 7 7 7 9 97 5
Lady Claire 40 5 5 9-1 7 5 7 5 8 7 4 3 8 9-7 7 5 7 7 8 97 11
60 6 7 9-1 6 5 7 5 9 7 6 3 7 86 7 6 6 6 7 97 19
90 6 8 9-5 7 6 7 5 8 7 6 3 7 86 7 6 7 8 7 97 16
Aino 60 8 9 9-9 5 6 6 5 7 7 6 4 7 85 6 8 8 7 8 97 15
Sava 60 7 9 9-7 6 5 9 7 8 7 6 5 6 73 7 7 8 7 7 75 24
Lady Christl 40 8 9 9-7 7 5 8 5 7 6 6 5 6 74 6 8 8 8 7 95 28
60 6 9 9-9 7 6 8 4 7 7 5 5 6 75 7 7 7 5 7 95 26
90 8 9 9-7 7 6 8 5 7 7 3 5 7 86 6 7 8 7 7 97 18
keskiarvo 40 6 6 7 5 7 5 8 6 5 3 7 7 6 7 7 7 22
anan Ainoaja 60 5 8 6 5 8 5 8 7 6 4 7 7 6 6 7 7 19
90 6 8 7 6 7 5 8 6 5 4 7 7 7 7 8 7 25
©
- s . > <]
l[Ampdsail.2h+75°C § é c =§ 3 2 o s
‘© =z :© c % o & = G G B
E = o) S _ < = <E £ = S, gs ©
g g £ ES S5 &, €5 5 £ £z £5 <
= & o) S T C — 0 S c = = =2 =5 2
) i o 28 0w 0 X £ 3> © = 3 E 3 2 ©
I I I s 18 T I ® I I i 1S 2
o o o ox o8 o E o Q o o o 2 o X c v
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Koe 300: Ruokaperunan virallinen lajikekoe 2000

Kristiinankaupunki
Ranskanperuna- ja lastulaatu nostossa

: Ranskanperunapaisto Lastupaisto
Typpi- iy "y
lannoi-  Vari (0-6)  Tasai- Tummu- Murtu- Vari (1-9)
Lajike tus kesk. vaihtelu suus minen mat Rapeus Maku kesk. vaihtelu
Bintje 40 5 5-5 6 7 7 9 6
60 3 3-3 6 7 8 8 6
90 3 3-3 8 8 8 9 7
Saturna 40 3 3-3 6 8 5 9 7 4 5-5
60 2 2-2 6 7 7 9 6 4 5-5
90 2 2-2 6 8 5 9 7 4 5-5
Bellona 40 4 4-4 8 7 7 8 7
60 3 3-3 7 7 7 8 7
90 4 4-4 9 8 8 8 6
Lady Claire 40 1 1-1 9 9 9 9 7 6 7-7
60 2 - 8 8 8 9 8 6 7-7
90 1 1-1 8 8 8 9 7 7 7-7
Aino 60 4 4-4 8 7 9 9 7
Sava 60 4 4-4 6 7 7 8 6
Lady Christl 40 4 4-4 7 8 7 8 7
60 5 4-5 7 7 6 7 7
90 5 5-5 7 7 7 7 7
keskiarvo 40 3 7 8 7 9 7
ilman Ainoa ja 60 3 7 7 7 8 7
Savaa
90 3 8 8 7 8 7
Optimiarvo 1 9 9 9 9 9 9
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Koe 300: Ruokaperunan lajikekoe 2000

Kasvunostot, Kristiinankaupunki

Tuleen-
tunei- Mukulalu- Raakatummuminen
Nos- suus Varsi- Kuper Mukulasato Téarkkelys Kokojakaumat, paino-% Sato 35-70 Sato >50 vaih-
to Lajike 1-9  luku yksil6 varsi tha Sl % kg/ha S| <30 30-40 40-50 50-60 60-70 >70 t/ha S| t/ha S Yoh telu indeksi
24.7. Bintje 1 23,9 100 10,6 2530 100 19 7 8 2 0 0 9,7 100 0,4 100
Saturna 1 20,8 87 122 2540 100 35 65 0 0 0 0 3,0 31 0,0 0
Bellona 1 256 107 8,9 2270 90 24 54 22 0 0 0o 111 114 0,0 0
Lady Claire 1 228 95 111 2530 100 12 71 17 0 0 0 104 107 0,0 0
Aino 1 152 64 8,1 1240 49 41 59 0 0 0 0 1,6 17 0,0 0
Sava 1 26,6 111 88 2340 92 30 60 10 0 0 0 7,4 76 0,0 0
Lady Christl 1 226 94 86 1940 77 43 50 0 0 0 154 158 0,0 0
7.8. Bintje 2 9 29 3 413 100 135 5580 100 9 59 32 0 0 0 249 100 0,0 8 9-7 7
Saturna 2 7 24 4 328 79 159 5210 93 9 60 32 0 0 0 20,7 83 0,0 7 7-7 20
Bellona 2 10 30 3 429 104 121 5210 93 7 43 46 4 0 0 312 126 1,6 9 9-7 4
Lady Claire 2 5 16 3 328 79 15,1 4940 89 4 39 53 4 0 0 275 111 1,4 8 9-7 12
Aino 2 4 18 4 333 81 110 3650 65 12 33 35 0 0 0 206 83 0,0 8 9-7 10
Sava 2 5 19 4 40,5 98 11,3 4570 82 6 57 35 3 0 0 276 111 1,1 8 9-7 8
Lady Christl 2 5 18 4 40,8 99 11,3 4630 83 3 20 68 9 0 0 364 146 3,8 8 9-7 12
21.8. Bintje 2 8 25 3 542 100 153 8280 100 3 34 54 10 0 0 471 100 5,3 100 9 9-7 2
Saturna 2 7 23 3 423 78 177 7460 0 4 31 58 6 0 0 351 75 2,7 52 7 7-5 28
Bellona 3 7 24 3 488 90 145 7070 8 4 23 55 18 0 0 424 90 9,0 170 9 9-7 1
Lady Claire 2 5 18 4 398 73 18,0 7180 87 2 24 65 9 0 0 355 75 3,6 68 9 9-7 3
Aino 3 9 20 2 420 77 133 5600 68 6 33 51 8 2 0 324 69 4,4 83 8 9-7 8
Sava 5 4 18 4 43,7 81 134 5870 71 3 36 46 14 2 0 372 79 6,7 126 7 9-7 16
Lady Christl 5 6 18 3 5837 99 123 6620 80 2 10 47 39 2 0 505 107 21,9 415 8 9-7 10
4.9. Bintje 5 452 100 15,6 7060 100 2 28 66 3 0 0 390 100 1,5 100
Saturna 7 42,4 94 18,0 7650 108 2 24 50 24 0 0 379 97 10,3 673
Bellona 7 54,9 122 14,8 8100 115 3 16 51 28 1 0 521 133 16,1 1058
Lady Claire 6 46,4 103 18,6 8620 122 1 21 51 27 0 0 432 111 12,5 819
Aino 5 48,2 107 15,2 7300 103 3 31 50 16 0 0 412 106 7,5 491
Sava 7 50,0 111 154 7700 109 3 19 55 24 0 0 455 117 12,0 786
Lady Christl 7 494 109 133 6560 93 1 16 49 34 0 0 46,1 118 17,0 1117
Keskiarvo
24.7. 22,5 9,7 2199 24 60 15 0 0 0 8 0
78. 2 6 22 4 378 12,9 4827 7 47 43 3 0 0 27 1,1 8 10
21.8. 3 7 21 3 464 14,9 6869 3 27 54 15 1 0 40 7,6 8 10
49. 6 48,1 15,8 7570 2 22 53 22 0 0 44 11,0

© PETLA/10.1.2001



Koe 300: Ruokaperunan virallinen lajikekoe 2000
Ruukki

Kasvustojen kehitys

Kasvustotaudit Kasvus-

Typpi- Taimet- Alku-  Peitta- Tuleentuneisuus 1-9 Taim. tyvi- verso- tonKkor-
Lajike lannoitus __tuminen _ kehitys  vyys  18.8. 28.8. 7.9. % matd  laikku __ keus
Bintje 35 23 80 100 2 3 9 89 1 1
60 23 93 100 2 4 9 88 0 2 72
85 23 90 98 2 3 9 89 0 1
Saturna 35 23 97 98 1 3 9 91 0 0
60 23 98 100 1 3 9 92 0 0 73
85 23 100 98 1 3 8 84 7 0
Bellona 35 25 77 97 1 3 8 91 0 0
60 24 83 99 1 3 9 90 0 1 68
85 24 77 97 1 3 8 91 0 0
Lady Claire 35 26 73 100 2 3 8 91 0 1
60 26 78 100 2 4 8 89 0 0 68
85 26 77 98 2 3 8 92 0 0
Aino 60 24 75 93 1 3 8 89 0 0 65
Sava 60 25 63 96 1 3 8 85 1 17 65
Lady Christl 35 24 83 93 2 4 9 92 0 3
60 23 80 91 2 4 8 89 1 2 61
85 24 80 93 2 4 9 91 1 4
keskiarvo *) 35 24 82 98 2 3 9 91 0 1
60 24 86 98 2 3 9 90 0 1 68
85 24 85 97 2 3 8 89 2 1

*) keskiarvo ilman Ainoa ja Savaa
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Koe 300: Ruokaperunan virallinen lajikekoe 2000

Ruukki
Sadot
2
. . . o
Typpi- Mukulasato Tarkkelys Kokojakaumat, paino-% g § %
Lajike lannoitus  t/ha SI % kg/ha SI <35 35-55 55-70 >0 & SO =
Bintje 35 53,3 95 14,7 7820 95 11 76 13 0
60 56,1 100 14,7 8250 100 9 75 16 0 9 3
85 59,2 106 13,8 8200 99 8 68 25 0
Saturna 35 48,8 87 17,0 8300 101 16 70 14 0
60 50,0 89 17,0 8490 103 16 67 17 0 9 9 1
85 47,0 84 16,3 7680 93 16 73 11 0
Bellona 35 59,5 106 13,7 8170 99 8 54 38 0
60 62,9 112 18,7 8630 105 6 47 47 0 9 9 9
85 62,8 112 13,0 8170 99 7 45 48 0
Lady Claire 35 48,2 86 15,6 7520 91 6 67 28 0
60 49,6 88 16,1 7980 97 8 67 25 0 7 7 5
85 50,8 91 149 7540 91 7 54 39 0
Aino 60 54,0 96 12,7 6830 83 13 61 25 0 5 9 7
Sava 60 48,0 86 11,4 5450 66 9 37 53 1 7 9 5
Lady Christl 35 53,8 96 11,9 6420 78 5 58 37 0
60 55,6 99 125 6960 84 6 45 48 1 7 9 7
85 51,4 92 11,2 5770 70 5 53 41
keskiarvo *) 35 52,7 96 14,6 7646 95 9 65 26 0
60 548 100 14,8 8062 100 9 60 30 0 8 9 5
85 54,2 99 13,9 7472 93 9 59 33 0
*) keskiarvo ilman Ainoa ja Savaa Asteikko 1-9,9= @ E %
o :g
o
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*) keskiarvo ilman Ainoa ja Savaa

Bintje
Saturna
Bellona
Lady Claire
Aino

Sava

Lady Christl
keskiarvo *)




Koe 300: Ruokaperunan virallinen lajikekoe 2000

Ruukki
Keittolaatu nostossa
Ulkona- Leikkaus- Tarttu- Jalki- Kuorettu-  haakatummu-
Typpi- k6  Hajoavuus  kovuus Varin  Makeus Haju VUuS Kuivuus tummuminen  minen minen
lannoi- vaih- lampo- tasai- lampo- vaih- lampo- lampd-  |amposai- vaih- in-
Lajike tus 1-9 19 telu 1-9 séil. var suus 1-9 1-9 sail. 1-9 1-9  telu sél. 2h s8il. |ytyksessa '2h telu deksi
Bintje 35 6 8 95 7 7 6 6 9 7 6 3 7 86 5 8 8 8 9 97 5
60 7 8 9-5 7 7 5 5 8 7 7 3 7 8-6 6 8 8 9 8 9-7 12
85 6 9 9-7 6 4 6 5 8 7 6 4 7 8-6 5 8 8 3 9 9-7 3
Saturna 35 5 8 9-7 5 5 7 4 9 6 6 4 7 8-5 7 6 7 8 6 7-5 48
60 6 8 9-3 5 4 6 4 8 7 6 4 7 8-6 7 6 5 8 7 7-5 36
85 5 9 9-7 5 5 7 3 8 6 6 5 7 7-6 5 5 6 8 7 9-5 43
Bellona 35 6 7 9-5 6 5 8 7 9 6 7 3 7 8-6 6 8 8 7 8 9-7 9
60 7 9 9-7 5 5 9 7 8 6 7 3 6 7-5 7 7 8 7 8 9-7 6
85 6 9 9-7 4 5 8 5 8 7 5 4 7 7-5 5 6 7 5 8 9-7 9
Lady Claire 35 4 8 9-7 5 5 7 5 9 6 6 3 7 8-5 7 5 6 7 8 9-7 10
60 6 8 9-5 6 6 5 5 8 7 6 5 7 8-5 7 7 7 8 8 9-7 12
85 6 9 9-7 5 6 6 5 9 6 5 3 6 7-4 7 6 5 5 8 9-7 14
Aino 60 7 9 9-9 6 5 4 7 9 7 7 5 6 7-5 6 8 9 8 7 9-5 25
Sava 60 7 9 9-7 7 6 8 6 8 7 7 6 5 7-4 5 8 9 8 8 9-7 13
Lady Christl 35 7 9 9-9 7 8 8 6 8 5 6 4 6 7-4 4 8 9 9 7 9-7 16
60 6 8 9-5 7 7 7 6 8 7 6 3 6 7-5 5 8 9 8 7 9-5 23
85 7 9 9-7 7 7 7 6 7 5 7 5 4 7-3 5 8 9 8 8 9-7 14
keSki?rVQ 35 6 8 6 6 7 6 6 3 7 6 7 8 8 8 18
anan Anoa ja 60 6 8 6 6 6 5 8 7 6 4 7 6 7 7 8 8 18
85 6 9 5 5 7 5 8 6 6 4 6 5 7 7 6 8 17
= - I 2 © I I .
lamposéil.2h+75°C c - - g s 3 3 8 x5 e
£ c 2 gc £ < w _ © £ - <5 £ 2 L
S By E ES 2% =©4 258 £s £ 5 < 2 &g
S &2 4 38 55 @wg £%5 53 = B E 5 9 $ o
45 4E 4 43 48 LE 423 45 4 45 & 3 25
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Koe 300: Ruokaperunan virallinen lajikekoe 2000

Ruukki
Sokerit sekd ranskanperuna- ja lastulaatu nostossa

Sokerit % tuorepainossa Ranskanperunapaisto Lastupaisto
Typpi- Koko-  Pelkis- /4 (0-6) , Vari (1-9)
lannoi- Glu- Fruk- Sakka- nais- tavat Tasai- Tummu- Murtu-
Lajike tus koosi toosi roosi _sokerit sokerit kesk. vaihtelu  suus minen mat Rapeus Maku kesk. vaihtelu
Bintje 35 2 2-2 7 8 8 9 6
60 0,39 0,24 0,22 0,84 0,62 2 2-2 8 8 8 9 6
85 2 2-2 8 8 9 8 7
Saturna 35 1-1 9 9 8 9 6 6 6-6
60 0,18 0,14 0,20 0,52 0,32 1 1-1 9 9 8 9 6 7 7-7
85 1-1 9 9 8 9 7 8 6-8
Bellona 35 2 2-2 9 8 9 8 5
60 0,49 0,30 0,19 0,97 0,79 2 2-2 9 8 9 9 5
85 2 2-2 8 8 9 9 7
Lady Claire 35 1-1 9 9 9 9 6 9 9-9
60 0,06 0,04 0,17 0,27 0,10 1 1-1 9 9 8 9 5 9 9-9
85 1-1 9 9 7 9 6 9 7-9
Aino 60 0,58 0,33 0,11 1,01 0,90 2 2-2 9 7 9 9 5
Sava 60 0,52 0,32 0,20 1,04 0,84 3 3-3 7 8 7 8 5
Lady Christl 35 3 3-3 8 8 9 8 5
60 0,80 0,46 0,32 1,57 1,25 3 3-3 8 7 7 9 6
85 3 3-3 7 8 8 9 6
keskiarvo 35 2 8 8 9 9 6
unan Ainoa ja 60 043 026 020 089 069 2 8 8 8 9 5
85 2 8 8 8 9 7
Optimiarvo 1 9 9 9 9 9 9
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Koe 300: Ruokaperunan lajikekoe 2000

Kasvunostot, Ruukki

Tuleen-
tunei- Mukulalu- Raakatummuminen
Nos- suus Varsi-  Ku per Mukulasato Tarkkelys Kokojakaumat, paino-% Sato 35-70 Sato >50 vaih-
to Lajike 1-9 luku yksild varsi  t/ha Sl % kg/lha SI <30 30-40 40-50 50-60 60-70 >70 t/ha Sl t/ha Sl o h telu indeksi
31.7. Bintje 37,1 100 125 4640 100 7 70 23 0 0 0 22,9 100 0,0
Saturna 29,6 80 15,4 4550 98 6 65 29 0 0 0 20,8 91 0,0
Bellona 40,3 109 11,4 4590 99 6 35 48 10 1 0 32,6 142 4,3
Lady Claire 29,1 79 15,0 4370 94 4 39 50 6 0 0 24,6 107 1,8
Aino 28,8 78 10,5 3020 65 19 70 11 0 0 0 12,0 52 0,0
Sava 34,8 94 10,6 3680 79 3 36 57 4 0 0 28,3 124 1,2
Lady Christl 39,3 106 10,6 4170 90 4 25 54 18 0 0 34,8 152 6,9
14.8. Bintje 4 25 6 472 100 13,5 6360 100 3 34 57 0 0 40,8 100 2,9 100 8 9-7 8
Saturna 6 21 4 44,3 94 16,1 7110 112 3 31 51 16 0 0 38,5 94 7,0 241 7 7-5 25
Bellona 5 20 4 48,8 103 12,3 6000 94 2 17 45 31 4 0 447 109 17,0 589 9 9-7 5
Lady Claire 5 18 4 45,4 96 16,9 7670 121 1 30 56 13 0 0 41,4 101 6,0 208 8 9-7 6
Aino 3 17 5 38,8 82 12,5 4840 76 9 43 47 1 0 0 28,6 70 0,5 16 8 9-7 9
Sava 4 17 4 47,4 101 12,7 6030 95 3 22 41 34 0 0 43,0 105 16,1 558 8 9-7 13
Lady Christl 4 14 3 39,4 84 11,8 4640 73 1 10 51 37 0 0 37,3 91 14,7 508 9 9-7 5
28.8. Bintje 3 9 25 3 556 100 13,9 7720 100 3 21 60 16 0 0 50,2 100 8,8 100 8 9-7 10
Saturna 3 9 22 3 49,2 88 16,7 8220 106 2 20 64 13 1 0 45,3 90 6,8 78 7 7-5 36
Bellona 3 10 22 2 62,4 112 125 7810 101 1 12 35 44 7 0 58,9 117 324 369 8 9-7 11
Lady Claire 3 6 14 3 59,1 106 16,6 9820 127 O 6 40 48 7 0 58,1 116 32,0 365 8 9-7 10
Aino 3 6 20 3 50,1 90 13,5 6790 88 7 23 49 20 0 0 41,0 82 10,1 115 8 9-5 18
Sava 3 4 13 3 49,9 90 13,4 6670 86 1 8 32 52 6 0 48,0 96 29,2 332 7 9-7 17
Lady Christl 3 7 17 3 54,5 98 12,2 6670 86 1 7 39 49 4 0 522 104 28,9 329 8 9-7 9
11.9. Bintje 9 602 100 125 7520 100 3 13 45 36 2 0 54,7 100 23,3 100
Saturna 9 67,4 112 16,0 10780 143 2 15 53 30 1 0 62,2 114 20,7 89
Bellona 8 74,8 124 11,9 8920 119 2 5 23 58 13 0 72,1 132 52,9 227
Lady Claire 9 61,8 1083 158 9740 130 1 4 34 53 9 0 60,7 111 38,2 164
Aino 8 56,1 93 13,1 7320 97 5 19 39 36 0 0 48,5 89 20,5 88
Sava 9 63,2 105 13,0 8220 109 1 4 20 52 21 2 59,8 109 47,1 202
Lady Christl 9 60,9 101 11,5 6990 93 1 6 22 67 5 0 59,0 108 43,6 187
Keskiarvo
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Koe 100: Uudet lajikkeet 2000

Lammi,P2
Kasvustojen kehitys

Kasvustotaudit

. . Tuleentuneisuus 1-9 . _ Kasvus-
Taimet- Alku- Peitta- Virustaudit  ton kor-
Lajike tuminen kehitys vyys  19.8. 24.8.  59.  Taim.% Seitti 31.7. 31.7 keus
Bintje 23 65 95 2 3 4 100 0 0 65
Saturna 23 70 88 2 3 6 100 0 0 80
91-BJD-721 25 70 85 2 2 4 99 0 0 60
Farmer 28 65 73 2 2 3 64 0 0 63
Seresta 25 68 95 1 2 4 100 0 0 78
Belita 26 68 80 2 2 4 100 0 0 78
Innovator 28 60 88 3 3 5 96 0 0 60
Astoria 5 1 2 3 15 18 8 45
Diana 26 75 100 2 2 5 86 0 0 63
Flavia 27 58 78 2 2 5 81 0 0 50
Tessi 28 58 90 2 3 4 82 0 0 60
Keskiarvo 26 66 80 2 2 4 84 2 1 64
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Koe 100: Uudet lajikkeet 2000

Lammi,P2
Sadot
Mukula- 2 o
sato Téarkkelys Kokojakaumat, paino-% Sato 40-60 Sato>50 § g Z’>; % 2
= ’ r =

Lajike ttha SI % kg/ha Sl <30 30-40 40-50 50-60 60-70 >70 t/ha Sl t/ha SI 5 &5 5 §
Bintje 490 100 16,4 8040 97 O 19 66 13 1 0 387 100 68 100 8 5 6 7 7
Saturna 439 90 18,8 8270 100 O 18 57 23 1 0 353 91 10,7 157 7 7 7 5 5
91-BJD-721 43,0 88 17,1 7390 89 1 19 50 30 0 0 345 89 129 188 7 7 7 7 7
Farmer 319 65 16,6 5300 64 1 8 31 4 17 3 228 59 192 280 7 3 4 7 7
Seresta 39,5 81 22,0 8690 105 1 16 53 29 0 0 326 84 11,7 172 7 6 7 7 6
Belita 450 92 20,7 9340 113 O 10 42 44 4 0 388 100 21,6 315 7 5 5 7 6
Innovator 40,9 84 16,8 6870 83 O 6 25 54 14 1 323 83 28,3 414 8 3 7 8 7
Astoria 10,7 22 10,8 1150 14 O 16 32 49 3 0 8,6 22 55 80 7 3 4 8 7
Diana 416 85 183 7620 92 O 10 45 441 3 1 358 92 18,6 272 9 5 6 7 7
Flavia 352 72 134 4730 57 O 7 28 53 11 0 286 74 226 331 9 7 5 9 8
Tessi 336 69 182 6110 74 O 22 57 20 0 0 26,0 67 6,9 100 7 4 4 8 7

Asteikko 1-9,9=

Keskiarvo 37,7 77 17,2 6683 81 0 14 44 36 5 0 304 78 150 219
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Uudet lajikkeet 2000

Sadon ulkoinen laatu

Koe 100
Lammi,P2
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10
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91-BJD-721

Saturna
Farmer
Seresta
Innovator
Astoria
Keskiarvo

Bintje
Belita
Diana
Flavia
Tessi




Koe 100: Uudet lajikkeet 2000

Lammi,P2

Keittolaatu nostossa

Jalki-
Ulko- Leikkaus- Ma- Maku Tarttu- tummu-
nédkd Hajoavuus  kovuus varin keus jahaju vuus Kuivuus minen Raakatummuminen
vaih- tasai- vaih- vaih-

Lajike 1-9 1-9 telu 1-9 VAri  suus 1-9 1-9 1-9 19 telu 2h %h telu indeksi
Bintje 7 8 9-7 6 7 7 7 7 4 7 8-6 7 8 9-7 7
Saturna 5 8 9-5 5 7 4 9 6 3 7 9-6 4 7 9-5 21
91-BJD-721 6 5 7-3 8 6 7 8 5 3 7 8-6 7 9 9-7 3
Farmer 4 3 5-1 7 8 7 8 6 3 6 7-4 8 8 9-7 6
Seresta 4 8 9-7 2 7 5 8 5 3 8 8-7 2 7 9-7 18
Belita 3 4 7-1 4 7 5 9 6 3 8 9-7 3 7 9-7 16
Innovator 5 8 9-5 5 5 6 8 6 4 7 8-6 5 8 9-7 8
Astoria 5 9 9-9 8 9 8 8 5 7 3 5-2 5 7 9-5 37
Diana 4 4 9-1 6 7 6 9 6 3 8 9-6 5 7 9-7 16
Flavia 6 9 9-7 7 8 8 7 7 4 5 6-4 6 7 9-7 18
Tessi 4 6 9-1 6 7 6 8 7 5 7 7-6 3 7 7-5 28
*lamposail. s 8§ 4&c 2 T s
2h+75°C g 8 - :8 & c g 2 g c 2 g = ]

SE 3 £ E§ 85 .2 B®g £ 5 E =8

£> 2% 3 Ec £¢c —-§ 285 £3 = = 2V

° = B e Q =g CDg CD_({U.CCé mE < CDE -gg

2 &< d 42 48 SELTELE 4 & 3 25
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Koe 100: Uudet lajikkeet 2000

Lammi,P2

Ranskanperuna- ja lastulaatu nostossa

Ranskanperunapaisto Lastupaisto
Vari (0-6) Tasai- Tummu- Vari (1-9)

Lajike kesk. wvaihtelu suus minen Murtumat Rapeus Maku kesk. vaihtelu
Bintje 2 2-2 8 7 9 9 7 3 3-3
Saturna 1 1-1 7 7 9 9 7 5 4-6
91-BJD-721 2 2-2 8 8 9 9 7 5 5-5
Farmer 3 3-3 7 8 9 9 7 5 4-6
Seresta 3 3-3 8 7 7 9 7 2 2-2
Belita 3 3-3 6 7 5 9 8 4 4-4
Innovator 2 2-2 8 8 9 9 7 5 5-5
Astoria 4 4-4 8 6 7 6 7 1 1-1
Diana 2 2-2 8 8 9 9 7 7 7-7
Flavia 4 4-4 8 6 9 7 7 1 1-1
Tessi 3 3-3 7 8 9 9 7 5 5-5
Optimiarvo 1 9 9 9 9 9 9

Keskiarvo 3 8 7 8 9 7 4
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Koe 1100: Perunan rikkakasvintorjunta 2000

Rikkakasvihavainnot kuivapaino g/m2
i s = g
c 52858 g : 588 5 3%
o . Vg 2§ 3¢9 S o . %3 25 3 ©
X 8 2 5 =g 52 5T £ 8§ 9 5 8 ¢ 2
. o = § 2 55X @®e 8o 8 = ® £ 2= P 5 £
Rikkakasvitorjunta o F O =25 as S 2 . o O 2o > S >
ei torjuntaa 29 4 1 4 73 42 361 67 6 0,1 2 436 446
Senkor/Sunoco 3 5 1 4 17 140 21 1 6 0,1 3 31 64
Centium CS 26 3 1 6 130 171 409 37 2 0,3 3 450 483
Monitor/Sito Plus 5 2 0 5 110 19 204 3 1 0,0 2 210 214
1.)Senkor/Sunoco + 2.)Monitor/Sito Plus  0,2/2,0+0,025/0,2 0 0 O 1 2 1 0 0 0 0,1 0,2 0,3 1
Titus 25 DF /Sito Plus 4 3 2 1 33 10 40 1 2 0,2 0 44 64
Torjuntateho (%)

ei torjuntaa 0 0 0 0 0 O 0 0 0 0
Senkor/Sunoco 91 0 6 76 94 99 25 0 93 86
Centium CS 8 14 0 0 0 45 0 0 0 0
Monitor/Sito Plus 84 43 0 0 43 96 100 17 52 52
1.)Senkor/Sunoco + 2.)Monitor/Sito Plus  0,2/2,0+0,025/0,2 99 100 5 98 100 100 25 91 100 100
Titus 25 DF /Sito Plus 88 21 5 54 89 98 0 94 90 86

Kasittely 1.) 31.5., kaikki koejasenet
Kasittely 2.) 21.6.
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Koe 1100: Perunan rikkakasvintorjunta 2000

Lammi, Kalliola
Kasvustojen kehitys ja sato

Mukula-

Valmiste Maara Taimet- Kehitysaste lsJa;Joa Tarkkelys Kokojakaumat, paino-%  Sato >50

kg &I/ ha tuminen 14.8. t/ha Sl % kg/ha Sl 30-40 40-50 50-60 60-70 tha Sl
Késittelematdn 29 92 15,3 47 16,6 2550 47 22 44 30 3 50 21
Senkor / Sunoco 0,2/2,0 29 92 329 100 16,5 5410 100 5 22 50 21 23,8 100
Centium CS 0,25 29 92 23,00 70 16,9 3880 72 10 49 35 9,5 40
Monitor / Sito Plus 0,025/0,2 29 92 30,2 92 16,8 5070 94 7 30 53 8 18,8 79
1.) Sencor/Sunoco + 2.) Monitor/Sito Plus 0,2 /2,0 + 0,025/0,2 29 93 36,2 110 16,7 6060 112 20 51 21 27,0 114
Titus 25 DF / Sito Plus 0,03/0,2 29 92 36,5 111 16,7 6050 112 19 51 20 26,7 112

Kasittely 1.) 31.5., kaikki koejésenet
Kasittely 2.) 21.6.
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Koe 1100: Perunan rikkakasvintorjunta 2000

Lammi, Kalliola
Sadon ulkoinen laatu

o o o -

* X — S 3

0 o - g T = S 2

Valmiste Maara 2 5 5 £ % § § 5 g g E’

H %) 22

kg &1/ ha = i E @oe 5 SE @e B

Kasitteleméatdn 51 5 31 0 2 8 0 0
Senkor / Sunoco 0,2/2,0 47 17 45 0 2 11 0 2
Centium CS 0,25 51 14 43 0 1 6 0 1
Monitor / Sito Plus 0,025/0,2 49 17 37 0 0 12 0 2
1.) Sencor/Sunoco + 2.) Monitor/Sito Plus 0,2 /2,0 + 0,025/0,2 55 9 27 0 0 3 7
Titus 25 DF / Sito Plus 0,03/0,2 51 18 38 0 2 0 2

Késittely 1.) 31.5., kaikki koejéasenet
Késittely 2.) 21.6.
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Koe 1500: Perunaruton torjuntakoe 2000

Lammi, P2
Kasvustojen kehitys

Kasvustotaudit
Tyvi-
Kayttomaara Kehitysaste mata Lehtirutto
Torjuntaohjelma kg/l/ha 31.7. 14.8. 14.8. 31.7. 4.8. 8.8. 14.8. 18.8.
Kasittelematdn — 93 97 9 0,3 14 50 84 92
2 xTattoo + 3 x Dithane DG 4,0+2,0 93 94 8 0,001 0,004 0,03 5
2 x Epok + 3 x Dithane DG 0,4+2,0 93 94 7 0,001 0,001 0,05 2
2 x Ridomil Gold + 3 x Dithane DG 0,4+2,0 93 94 9 0,001 0,001 0,05 5
Epok + 2x Acrobat + 3x Dithane DG 0,4+2,0+2,0 93 94 11 0,003 0,003 0,03 3
3 x Acrobat + 3 x Dithane DG 1,0+2,0 93 94 5 0,004 0,004 0,07 2
5x EXP 10810 1,25 93 94 10 0,004 0,004 0,31 4
4 x Dithane DG 2,0 93 94 7 0,03 0,05 3 8
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Koe 1500: Perunaruton torjuntakoe 2000

Lammi, P2
Sadot
Kayttomaara  Mukulasato Tarkkelys Kokojakaumat, paino-% Rutoton sato

Torjuntaochjelma kg/!/ha t/ha Sl % kg/ha SI <30 30-40 40-50 50-60 60-70 >70 %  t/ha SI
Kasittelematon — 37,0 100 14,3 5300 100 1 37 56 6 0 0 91 33,7 100
2 xTattoo + 3 x Dithane DG 4,0+2,0 47,3 128 16,2 7650 144 0 22 62 16 0 0 67 31,6 94
2 x Epok + 3 x Dithane DG 0,4+2,0 47 A 127 16,6 7830 148 0 22 61 15 1 0 77 36,3 108
2 x Ridomil Gold + 3 x Dithane DG 0,4+2,0 48,7 132 16,2 7900 149 0 18 59 21 1 0 61 29,9 89
Epok + 2x Acrobat + 3x Dithane DG 0,4+2,0+2,0 47 A 127 15,6 7340 138 0 21 57 19 1 0 65 30,6 91
3 x Acrobat + 3 x Dithane DG 1,0+2,0 46,9 127 15,7 7350 139 0 22 60 17 1 0 54 255 76
5x EXP 10810 1,25 47,0 127 15,8 7430 140 0 21 62 16 1 0 65 30,7 91
4 x Dithane DG 2,0 47,8 129 15,8 7570 143 0 22 60 17 0 0 58 28,0 83
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Koe 1500: Perunaruton torjuntakoe 2000

Lammi, P2
Sadon ulkoinen laatu
* 2 p 5 g 5 3
o 5 Hev] Hej -— ! (O]
5 T & « E = E E£ S5 .5 5
s 3 5 g 3 5 % 3% 5& g= £
Torjuntaohjelma 2 o = o D) = = S we «& >
Késittelematodn 75 0 21 0 0 2 0 0 0 2 0
2 xTattoo + 3 x Dithane DG 34 0 56 3 0 3 4 0 0 0 3
2 x Epok + 3 x Dithane DG 68 0 20 0 0 0 0 2 0 3 0
2 x Ridomil Gold + 3 x Dithane DG 61 3 33 0 0 0 0 0 0 0 2
Epok + 2x Acrobat + 3x Dithane DG 55 0 39 0 0 2 0 0 0 1 2
3 x Acrobat + 3 x Dithane DG 15 0 71 0 0 5 0 0 6 0 0
5x EXP 10810 45 0 45 0 0 0 0 5 0 0 0
4 x Dithane DG 42 0 51 0 0 0 0 0 0 0 4
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Koe 1550: Pienet kayttomaarat rutontorjunnassa 2000

Lammi, P2
Kasvustojen kehitys

Kasvustotaudit

Kéytto- _ Tyvi-
mAara Kehitysaste mata Lehtirutto

Torjuntaohjelma  kg/ha  28.7. 14.8. 14.8. 31.7. 48. 88. 148. 188. 23.8. 28.8.
Kasittelematdn 69 98 11 3 24 74 93 98 100 100
Dithane DG 2,0 69 93 7 0 0,01 1 8 48 66
Dithane DG 1,0 69 93 8 0,003 1 5 18 70 80
Dithane DG 0,5 69 94 8 1,3 8 29 56 86 94
Dithane NT 2,0 69 94 7 0,001 5 7 19 59 70
Dithane NT 1,0 69 93 11 0,02 3 8 25 71 80
Dithane NT 0,5 69 94 7 0,03 20 39 63 90 98
Electis 1,8 69 93 7 0,3 1 3 12 50 64
Electis 0,9 69 94 8 0,04 14 25 35 73 81
Electis 0,45 69 94 9 0,3 13 36 53 89 95

Keskiarvo
Dithane DG 69 93 7 0,42 3 12 27 68 80
Dithane NT 69 94 8 0,02 9 18 36 73 83
Electis 69 94 8 0,19 9 21 33 70 80
annos: normaali 69 93 7 0,1 2 4 13 52 67
1/2 69 93 9 0,02 6 12 26 71 80
1/4 69 94 8 1 14 35 57 88 96

© PETLA/23.10.2000



Koe 1550: Pienet kayttomaarat rutontorjunnassa 2000

Lammi, P2
Sadot
Kéaytto- . , :
mAara Mukulasato Téarkkelys Kokojakaumat, paino-% Rutoton sato
Torjuntaohjelma kg / ha t/ha Sl % kg/ha Sl <30 30-40 40-50 50-60 60-70 >70 Terveet% tha SI
Késittelematon 38,0 100 12,8 4870 100 1 37 51 10 1 0 96 36,4 100
Dithane DG 2,0 49,0 129 15,0 7400 152 1 18 57 23 1 0 85 414 114
Dithane DG 1,0 48,3 127 14,4 6970 143 0 18 58 23 1 0 85 40,8 112
Dithane DG 0,5 455 120 13,4 6100 125 1 22 57 19 1 0 84 38,2 105
Dithane NT 2,0 47,7 125 15,2 7240 149 1 21 56 20 1 0 87 415 114
Dithane NT 1,0 46,4 122 14,6 6800 140 1 22 60 18 0 0 82 38,2 105
Dithane NT 0,5 45,3 119 13,6 6190 127 1 26 60 13 0 0 89 40,1 110
Electis 1,8 49,2 129 14,4 7090 146 1 20 59 20 1 0 92 452 124
Electis 0,9 47,4 125 14,6 6930 142 0 28 59 17 1 0 92 43,6 120
Electis 0,45 446 117 13,7 6110 125 1 24 61 14 0 0 92 410 112
Keskiarvo
Dithane DG 47,6 100 14,3 6823 100 1 19 57 22 1 0 84 40,1 100
Dithane NT 46,4 98 145 6743 99 1 23 58 17 1 0 86 40,0 100
Electis 471 99 142 6710 98 1 22 60 17 1 0 92 43,3 108
annos: normaali 48,6 100 14,9 7243 100 1 20 57 21 1 0 88 42,7 100
1/2 47,4 97 14,6 6900 95 0 21 59 19 1 0 86 40,9 96
1/4 451 93 13,6 6133 85 1 24 60 15 0 0 88 39,8 93
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Koe 1550: Pienet kayttomaarat rutontorjunnassa 2000

Lammi, P2
Sadon ulkoinen laatu

To) '.é Hoo] 4] ° = [\y] (6] .ES—
Kayts- 8 * &8 £ § Ef 35 & =
maara = 3 £ T 7 3% ax 9o 3
Torjuntaochjelma kg /ha — o = ) = = c v & > >
Kasitteleméaton 36 37 7 0 0 0 8 0 0
Dithane DG 2,0 19 30 20 0 0 2 8 0 0
Dithane DG 1,0 40 17 7 0 0 2 4 2 0
Dithane DG 0,5 25 31 18 0 0 0 0 0 2
Dithane NT 2,0 49 12 3 0 0 0 3 3 0
Dithane NT 1,0 45 21 18 0 0 0 0 4 2
Dithane NT 0,5 39 27 7 0 0 0 4 3 0
Electis 1,8 57 16 4 0 0 0 4 0 0
Electis 0,9 46 16 5 0 0 0 6 2 0
Electis 0,45 51 19 0 0 0 0 0 0 0
Keskiarvo
Dithane DG 28 26 15 0 0 1 4 1 1
Dithane NT 45 20 10 0 0 0 2 3 1
Electis 51 17 3 0 0 0 3 1 0
annos: normaali 42 19 9 0 0 1 5 1 0
1/2 44 18 10 0 0 1 3 2 1
1/4 38 26 8 0 0 0 1 1 1
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Koe 1300: Ruiskutustekniikka rutontorjunnassa 2000

Lammi, P5
Kasvustojen kehitys
Taimet- Alku- KasvustotauditL "
tumi- kehi- Taimi- Kasvu- Taim. tyvi- verso- viroo- ehtirutto
Lajike Annos Ruiskutustekniikka nen tys tiheys tiheys % matd laikku sit 18.8. 25.8. 29.8. 4.9.
Posmo V2 Tavanomainen viuhkasuutin 32 29 4.8 4.8 99 0 0 0 0 2 7 19
Tavanomainen, ilmasuutin 31 30 4,7 4,7 98 0 0 0 0 1 8 15
Hardi Twin ilma-avusteinen 32 28 4.8 4.8 99 0 0 0 0 0 8 13
Danfoil-puhallinruisku 32 26 4,8 4,8 99 0 0 0 0 0 6 13
1/1 Tavanomainen, viuhkasuutin 33 26 4.8 4.8 100 0 0 0 0 0 6 14
Tavanomainen, ilmasuutin 33 23 4,8 4,8 100 0 0 0 0 0 5 14
Hardi Twin ilma-avusteinen 33 26 4.9 4.9 102 0 0 0 0 1 5 12
Danfoil-puhallinruisku 32 25 4,8 4,8 100 0 0 0 0 1 9 15
Suvi 2 Tavanomainen, viuhkasuutin 30 36 5,0 5,0 95 0 0 0 0 1 3 15
Tavanomainen, ilmasuutin 31 38 4,9 4,8 94 2 0 0 0 2 6 15
Hardi Twin ilma-avusteinen 30 36 5,0 4.9 96 2 0 0 0 1 3 14
Danfoil-puhallinruisku 30 40 4,9 4,8 93 0 0 0 0 2 4 14
1/1 Tavanomainen, viuhkasuutin 31 35 4.9 4.8 95 2 0 0 0 1 4 16
Tavanomainen, ilmasuutin 31 35 5,0 5,0 96 1 0 0 0 1 4 15
Hardi Twin ilma-avusteinen 30 39 49 4.9 94 1 0 0 0 1 6 18
Danfoil-puhallinruisku 30 39 4,9 4,8 93 1 0 0 0 2 6 18
Keskimaarin
o Tavanomainen, viuhkasuutin 31 33 4,9 4,9 97 0 0 0 0 1 5 17
Tavanomainen, ilmasuutin 31 34 4.8 4.8 96 1 0 0 0 1 7 15
Hardi Twin, ilma-avusteinen 31 32 4,9 4,8 98 1 0 0 0 1 6 13
Danfoil-puhallinruisku 31 33 4.8 4,8 96 0 0 0 0 1 5 13
1/1 Tavanomainen, viuhkasuutin 32 31 4,9 4,8 97 1 0 0 0 1 5 15
Tavanomainen, ilmasuutin 32 29 4.9 4.9 98 0 0 0 0 1 5 14
Hardi Twin, ilma-avusteinen 31 33 4,9 4,9 98 0 0 0 0 1 5 15
Danfoil-puhallinruisku 31 32 4,8 4,8 96 1 0 0 0 2 7 16
Posmo keskiméaéarin 32 27 5 5 100 0 0 0 0 1 7 14
Suvi keskimé&éarin 30 37 5 5 94 1 0 0 0 1 4 15
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Koe 1300: Ruiskutustekniikka rutontorjunnassa 2000

Lammi, P5
Sadot
RP-kelpoiset
Mukulasato Tarkkelys Kokojakaumat, paino-% Sato 40-60 Sato >50 35-70 mm
Lajike Annos Ruiskutustekniikka t/ha Sl % kg/ha Sl <30 30-40 40-50 50-60 60-70 >70 tha Sl tha SI % tha Sl
Posmo 2 Tavanomainen viuhkasuutin 422 100 21,3 9010 100 0o 7 27 57 9 0 35,5 100 28,1 100 65 27,4 100
Tavanomainen, ilmasuutin 423 100 21,1 8940 99 0 8 33 52 7 0 35,9 101 24,7 88 72 30,3 111
Hardi Twin ilma-avusteinen 43,4 103 21,3 9220 102 0 6 30 54 9 1 36,2 102 27,8 99 54 23,6 86
Danfoil-puhallinruisku 431 102 20,9 9020 100 0 6 26 58 10 0 36,2 102 29,4 105 52 22,6 83
11 Tavanomainen, viuhkasuutin 426 101 20,8 8880 99 0o 7 27 56 10 1 352 99 28,3 101 57 24,3 88
Tavanomainen, ilmasuutin 447 106 21,0 9400 104 0 6 26 54 13 1 35,9 101 30,3 108 67 29,9 109
Hardi Twin ilma-avusteinen 443 105 21,0 9270 103 0 6 29 52 11 1 359 101 28,5 101 60 26,6 97
Danfoil-puhallinruisku 427 101 21,4 9130 101 0o 7 30 54 8 1 358 101 27,2 97 52 222 81
Suvi 2 Tavanomainen, viuhkasuutin 457 100 19,3 8780 100 0 3 15 60 21 2 339 100 37,7 100 72 32,8 100
Tavanomainen, ilmasuutin 496 109 19,1 9470 108 0 3 15 59 21 1 36,5 108 40,5 107 85 42,3 129
Hardi Twin ilma-avusteinen 458 100 19,2 8770 100 0 3 15 55 28 0 31,7 94 37,8 100 66 30,2 92
Danfoil-puhallinruisku 483 106 19,1 9210 105 0 3 14 58 21 2 35,2 104 39,8 106 74 35,8 109
11 Tavanomainen, viuhkasuutin 44 97 19,2 8510 97 0 3 14 58 23 2 31,8 94 36,8 98 80 355 108
Tavanomainen, ilmasuutin 49,0 107 19,0 9310 106 0 2 13 61 21 2 36,3 107 41,2 109 80 39,0 119
Hardi Twin ilma-avusteinen 49,0 107 19,2 9420 107 0 3 14 54 24 4 334 99 406 108 78 38,2 116
Danfoil-puhallinruisku 47,0 103 19,4 9130 104 0 3 13 56 24 4 325 96 39,6 105 81 38,0 116
Keskimé&arin
Ve Tavanomainen, viuhkasuutin 440 100 20,3 8895 100 0 5 21 58 15 1 34,7 100 32,9 100 68 30,1 100
Tavanomainen, ilmasuutin 459 105 20,1 9205 103 0 6 24 55 14 1 36,2 104 32,6 99 78,5 36,3 120
Hardi Twin, ilma-avusteinen 446 101 20,2 8995 101 0 4 22 54 18 1 340 98 32,8 100 60,2 26,9 89
Danfoil-puhallinruisku 457 104 20,0 9115 102 0 4 20 58 16 1 35,7 103 34,58 105 63,2 29,2 97
11 Tavanomainen, viuhkasuutin 435 99 20,0 8695 98 0 5 20 57 17 1 335 97 32,53 99 68,4 29,9 99
Tavanomainen, ilmasuutin 46,8 107 20,0 9355 105 0 4 20 57 17 2 36,1 104 35,79 109 73,2 34,4 114
Hardi Twin, ilma-avusteinen 46,6 106 20,1 9345 105 0 5 22 53 18 3 34,7 100 34,55 105 69,1 32,4 108
Danfoil-puhallinruisku 448 102 20,4 9130 103 0 5 21 55 16 3 34,1 98 33,37 101 66,4 30,1 100
Posmo keskimé&arin 432 100 21,1 9109 100 0 6 28 55 10 1 358 100 28,0 100 100 26 100
Suvi keskima&arin 47,3 110 19,2 9075 100 0 3 14 58 23 2 339 95 392 140 129 36 141
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Koe 1300: Ruiskutustekniikka rutontorjunnassa 2000

Lammi, P5
Sadon ulkoinen laatu
I : —
L w 8 T . o - h & 5 T B
= ITo) o 5 @ e @ t <. £E@ , g 3§ x X — ) o —
5 3 4§ 2 55§, ¢ EEfsES 528 & £ £ 5 £
(SR = — S EES 0@ [e} L o2 09 Ex 20 ¥, x o = = =
5 = § § 528 %8 s 53%%ss8g<ES 25 £ § 3
Lajike Annos Ruiskutustekniikka L $ &£ & Sa2meE = 335228 0062 £ = 5 & =
Posmo Y2 Tavanomainen viuhkasuutin 64 0 0 3 0 0 0 0 33 0 0 0 0 4 0 0 2 0 0
Tavanomainen, ilmasuutin 68 0 0 5 0 0 0 0 22 0 0 0 0 0 0 0 6 0 0
Hardi Twin ilma-avusteinen 5 0 0 1 0 0 0 0 29 6 0 0 0 8 0 0 6 0 0
Danfoil-puhallinruisku 52 0 2 2 0 0 0 0 28 1 0 0 0 7 0 0 13 0 0
11 Tavanomainen, viuhkasuutin 55 0 0 4 0 0 0 0 23 4 0 0 0 0 0 0 14 0 0
Tavanomainen, ilmasuutin 61 0 2 7 0 0 0 0 23 6 0 0 0 2 0 0 5 0 0
Hardi Twin ilma-avusteinen 5 0 0 6 0 0 0 0 30 3 0 0 0 2 0 0 2 0 0
Danfoil-puhallinruisku 39 0 3 14 0 0 0 0 40 3 0 0 0 5 0 0 4 0 0
Suvi 2 Tavanomainen, viuhkasuutin 74 0 0 0 0 0 0 0 23 0 0 0 0 0 0 0 3 0 0
Tavanomainen, ilmasuutin 88 0 0 0 0 0 0 0 8 0 0 0 0 0 0 0 5 0 0
Hardi Twin ilma-avusteinen 67 O 0 0 0 0 0 0 28 0 0 0 0 0 0 0 5 0 0
Danfoil-puhallinruisku 77 0 0 0 0 0 0 0 17 0 0 0 0 0 0 0 7 0 0
11 Tavanomainen, viuhkasuutin 82 0 0 0 0 0 0 0 9 9 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Tavanomainen, ilmasuutin 82 0 0 0 0 0 0 0 12 2 0 0 0 0 0 0 4 0 0
Hardi Twin ilma-avusteinen 83 0 0 0 0 0 0 0 13 0 0 0 0 0 0 0 4 0 0
Danfoil-puhallinruisku 85 0 0 0 0 0 0 0 15 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Keskimaarin
Ve Tavanomainen, viuhkasuutin 69 0 0 1 0 0 0 0 28 0 0 0 0 2 0 0 2 0 0
Tavanomainen, ilmasuutin 78 0 0 3 0 0 0 0 15 0 0 0 0 0 0 0 5 0 0
Hardi Twin, ilma-avusteinen 61 0 0 1 0 0 0 0 29 3 0 0 0 4 0 0 6 0 0
Danfoil-puhallinruisku 64 O 1 1 0 0 0 0 22 1 0 0 0 3 0 0 10 0 0
11 Tavanomainen, viuhkasuutin 69 0 0 2 0 0 0 0 16 6 0 0 0 0 0 0 7 0 0
Tavanomainen, ilmasuutin 72 0 1 4 0 0 0 0 18 4 0 0 0 1 0 0 4 0 0
Hardi Twin, ilma-avusteinen 69 O 0 3 0 0 0 0 22 2 0 0 0 1 0 0 3 0 0
Danfoil-puhallinruisku 62 O 2 7 0 0 0 0 27 1 0 0 0 3 0 0 2 0 0
Posmo keskimaarin 56 0 1 5 0 0 0 0 29 3 0 0 0 4 0 0 7 0 0
Suvi keskimaarin 80 O 0 0 0 0 0 0 16 1 0 0 0 0 0 0 3 0 0
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Koe 1800: Perunan varsistonhavitys 2000
Lammi, Pirttimaki

Kasvustojen kehitys

Varsien Sadon itAmisominaisuudet

Tuleentu-
. . - korkeus
neisuus . Varsistonhavitysteho-% . . .
1-9 Tyvi- torjunnan jalkeen mursk. ltuja ltujen ltujen paino-
Kayttomaara Taim. mata-% jalkeen paino % mukulan
Torjuntaohjelma |/ ha 29.8. % 1.9. 3wvrk 7vrk 13vrk 20vrk  cm  kpl/mukula g/mukula painosta
Kasittelematdn (hallavioitus) 3 94 0 0 23 93 79 1,66 0,71 0,96
Murskaus + Reglone 1,5 3 92 8 39 65 93 100 35 1,57 0,68 0,92
Murskaus + Spotlight 24 EC +0ljy 0,25+2,0 3 96 7 26 50 92 99 43 1,60 0,65 0,82
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Koe 1800: Perunan varsistonhavitys 2000

Lammi, Pirttimaki

Sadot

Mukulasato Tarkkelys Kokojakaumat, paino-% Sato 40-60 Sato >50
Torjuntaohjelma tha SI % kg/ha SI <30 30-40 40-50 50-60 60-70 >70 ttha SI  tha Sl
Kasittelematon (hallavioitus) 241 100 14,9 3590 100 1 5 13 43 30 9 13,5 100 19,7 100
Murskaus + Reglone 20,6 85 13,56 2800 78 1 4 14 47 32 2 126 93 16,8 85
Murskaus + Spotlight 24 EC +6ljy 19,5 81 13,4 2620 73 1 7 18 39 28 6 11,2 83 144 73
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Koe 1800: Perunan varsistonhavitys 2000

Lammi, Pirttimaki
Sadon ulkoinen laatu

pa

N3 2 o - 9 U ©

. 8 2 3 T g 33 g eo_ ¢

o A A =] c o SIS 5@ R =

s § § 2 % 3 33 3 2% 3

Torjuntaohjelma A o o & 2 = S @& O 2 >
Kasittelematdn (hallavioitus) 65 1 0 0 21 0 3 10
Murskaus + Reglone 59 5 4 0 1 18 5 0 14
Murskaus + Spotlight 24 EC +0ljy 76 0 3 4 0 0 11 0 0 10
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Koe 2100: Perunan typpitalous 2000

Lammi, P2
Kasvustojen kehitys

Taimet- Kasvustotaudit
Annettu tumi- Peitta- Kehitysaste Kasvu- Taim. tyvi- verso- viroo-

Lajike  Typpilannoitus N-m&&rd nen wvyys 30pv 60pv 60pv 80pv 90pv tiheys % matd laikku _sit
Fambo N-0 0 28 62 10 61 61 92 93 3,9 88 9 0 0
Kaikki istutuksessa 70 29 100 10 62 62 91 93 4,2 95 3 0 0

Kaikki istutuksessa + lehtilannoitus 70 29 98 10 62 62 91 93 4.1 93 5 0 0
Istutuksessa 60 % 42 29 97 10 62 62 91 93 4,0 90 7 0 0
Istutuksessa 60% + lehtilannoitus 61 29 93 10 62 62 91 93 42 93 4 0 0
Istutuksessa 1,5 x tarve 105 29 100 10 62 62 91 93 41 93 8 0 0

Nicola N-0 0 30 60 10 60 60 91 93 4,1 92 1 0 0
Kaikki istutuksessa 50 30 95 10 60 60 91 93 4,1 93 0 0 0

Kaikki istutuksessa + lehtilannoitus 50 29 93 11 60 60 91 93 43 96 0 0 0
Istutuksessa 60 % 30 30 83 10 60 60 91 93 4,2 95 0 0 0
Istutuksessa 60% + lehtilannoitus 33 30 83 9 60 60 91 93 43 96 0 0 0
Istutuksessa 1,5 x tarve 75 30 90 10 60 60 91 93 4,3 96 0 0 0

Tanu N-0 0 25 50 16 61 61 91 94 4,5 99 1 0 1
Kaikki istutuksessa 90 25 90 16 63 63 91 93 4,3 97 0 0 0

Kaikki istutuksessa + lehtilannoitus 90 25 85 16 63 63 91 93 4.4 99 0 0 0
Istutuksessa 60 % 54 25 78 16 63 63 91 93 4,4 99 0 0 0
Istutuksessa 60% + lehtilannoitus 54 25 83 16 63 63 91 93 43 97 1 0 1
Istutuksessa 1,5 x tarve 135 24 83 16 63 63 83 93 4.4 99 0 0 0

Kardal N-0 0 26 50 12 61 61 69 92 4,3 97 0 0 0
Kaikki istutuksessa 80 26 93 12 63 63 69 92 4,3 97 0 0 0

Kaikki istutuksessa + lehtilannoitus 80 26 93 12 62 62 76 92 43 97 0 0 0
Istutuksessa 60 % 48 26 83 12 62 62 69 92 43 96 0 0 0
Istutuksessa 60% + lehtilannoitus 64 27 83 12 62 62 76 92 43 97 0 0 0
Istutuksessa 1,5 x tarve 120 26 95 12 62 62 69 92 4,3 97 0 0 0
Keskiarvof0-N 0 27 55 12 61 61 86 93 4,2 94 3 0 0
Kaikki istutuksessa 73 28 95 12 62 62 85 93 4,3 96 1 0 0

Kaikki istutuksessa + lehtilannoitus 73 27 93 12 62 62 87 93 4,3 96 1 0 0
istutuksessa 60 % 44 27 85 12 62 62 86 93 4,2 95 2 0 0
istutuksessa 60 % + lehtilannoitus 53 28 86 12 62 62 87 93 4,3 96 1 0 0
istutuksessa 1,5 x N-tarve 109 27 92 12 62 62 83 93 4.3 96 2 0 0
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Koe 2100: Perunan typpitalous 2000

Lammi, P2
Sadot

RP-kelpoiset
Annettu  Mukulasato Téarkkelys Kokojakaumat, paino-% Sato 40-60 Sato >50 35-70 mm
Lajike  Typpilannoitus N-maara t/ha Sl % kg/ha S| <3030-40 40-50 50-60 60-70 >70 t/ha SI tha Sl % tha Sl
Fambo N-0 0 34,9 100 17,7 6180 100 0 7 31 55 6 0 302 100 21,4 100 84 29,2 100
Kaikki istutuksessa 70 49,2 141 16,5 8100 131 0 4 15 57 17 7 354 117 39,8 186 56 27,7 95
Kaikki istutuksessa + lehtilannoitus 70 50,1 144 16,5 8280 134 0 3 17 53 22 4 354 117 39,8 186 68 34,3 118
Istutuksessa 60 % 42 454 130 16,4 7480 121 0 4 16 60 17 4 34,7 115 36,6 171 62 284 97
Istutuksessa 60% + lehtilannoitus 61 48,0 138 16,6 7960 129 0 4 17 61 16 3 374 124 379 177 68 32,7 112
Istutuksessa 1,5 x tarve 105 51,9 149 158 8190 133 0 3 14 51 27 6 335 111 432 202 66 34,4 118
Nicola N-0 0 36,9 100 155 5740 100 1 18 55 25 1 0 295 100 9,7 100 64 23,5 100
Kaikki istutuksessa 50 451 122 14,4 6510 113 1 15 52 32 1 0 37,7 128 14,7 151 67 30,4 129
Kaikki istutuksessa + lehtilannoitus 50 445 121 143 6350 111 1 15 50 34 0 0 373 126 153 157 80 355 151
Istutuksessa 60 % 30 432 117 14,8 6390 111 1 16 54 29 0 0 360 122 12,6 130 73 31,4 134
Istutuksessa 60% + lehtilannoitus 33 443 120 14,8 6560 114 1 15 52 30 2 0 364 123 141 145 70 31,1 132
Istutuksessa 1,5 x tarve 75 47,4 128 14,1 6700 117 1 14 47 38 1 0O 40,1 136 183 189 64 30,2 129
Tanu N-0 0 27,8 100 18,7 5220 100 0 6 43 49 1 0 257 100 14,0 100 63 17,5 100
Kaikki istutuksessa 90 472 170 17,9 8440 162 0 5 21 57 16 1 369 144 350 250 65 30,5 174
Kaikki istutuksessa + lehtilannoitus 90 48,7 175 17,9 8730 167 0 4 19 59 17 1 379 147 37,4 267 50 24,5 140
Istutuksessa 60 % 54 442 159 18,9 8340 160 0 5 28 62 10 0 376 147 31,9 227 49 21,4 122
Istutuksessa 60% + lehtilannoitus 54 45,7 164 18,9 8640 166 0 4 22 60 14 0 372 145 33,6 240 66 30,1 172
Istutuksessa 1,5 x tarve 135 51,4 185 17,6 9070 174 0 3 15 54 26 2 354 138 42,0 299 68 34,9 199
Kardal N-0 0 329 100 21,2 6970 100 0 8 33 49 8 2 269 100 19,3 100 75 24,7 100
Kaikki istutuksessa 80 46,9 143 19,7 9240 133 0 5 17 47 26 5 302 112 36,5 189 78 36,6 148
Kaikki istutuksessa + lehtilannoitus 80 45,4 138 19,8 9000 129 0 4 17 47 29 4 288 107 359 186 73 33,2 134
Istutuksessa 60 % 48 46,2 140 20,2 9310 134 0 4 18 47 27 4 300 112 36,0 186 73 33,9 137
Istutuksessa 60% + lehtilannoitus 64 45,2 137 20,2 9090 130 0 5 20 48 22 5 30,7 114 33,8 175 81 36,7 148
Istutuksessa 1,5 x tarve 120 46,7 142 18,8 8800 126 0 4 13 45 30 8 273 102 38,7 200 75 34,8 141
Keskiarvoi 0-N 0 33,1 100 18,3 6028 100 0 10 40 45 4 1 281 100 16,1 100 71 23,7 100
Kaikki istutuksessa 73 471 144 171 8073 135 0 7 26 48 15 3 351 125 315 194 67 31,3 137
Kaikki istutuksessa + lehtilannoitus 73 472 144 171 8090 135 0 7 26 48 17 2 348 125 32,1 199 68 31,9 136
istutuksessa 60 % 44 448 137 17,6 7880 131 0 7 28 50 13 2 346 124 293 179 64 288 123
istutuksessa 60 % + lehtilannoitus 53 45,8 140 17,6 8063 135 0 7 28 49 13 2 354 127 29,8 184 71 32,7 141
istutuksessa 1,5 x N-tarve 109 494 151 166 8190 137 0 6 22 47 21 4 341 122 355 222 68 336 147
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Koe 2100: Perunan typpitalous 2000

Lammi, P2
Sadon ulkoinen laatu
3 . -
2 oo o 8 IR B - 8 05 5 B

.5 8 Y2 2. Ssg: § EezEE. E8% £z ¢ m
8 = A - fx £ S E2 85 § 2 E>9§ 2. 2825 2 3 €2 2
Annettu 2 € 3 3 6 6V 2 68 ¥T =2 B 5B 3L 338 a2 2% § = &0 5
s ; ; [T} > =} S 3JA So S c 0 ©® © S 30 03 o2 g S0 2 8 £ © 3
Lajike  Typpilannoitus N-maara F O O @£ XA X+ 2 D2 ME =2 2 2c Zc WL XcecOx @ = >0 =
Fambo N-0 0 86 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 0 O
Kaikki istutuksessa 70 62 0 0 0 0 0 0 0 0 0 15 8 0 0 0 0 0 016 0 O
Kaikki istutuksessa + lehtilannoitus 70 72 0 0 0 0 0 0 0 0 0 10 0 0 0 0 0O 0 017 0 O
Istutuksessa 60 % 42 66 0 0 0 0 0 0 0 0 0 15 0 0 0 0 0 0 020 0 O
Istutuksessa 60% + lehtilannoitus 61 71 0 0 0 0 0 0 0 0 0 8 2 0 0 0 0O 0O 018 0 O
Istutuksessa 1,5 x tarve 105 71 0 0 0 0 0 0 0 2 0o 7 5 0 0 0 0 0 016 0 O
Nicola N-0 0 69 0 0 0 0 0 0 0 0 12 0 9 0 0 10 0 0 0 1 0 O
Kaikki istutuksessa 50 72 0 0 0 0 0 0 0 0 14 0 14 0 1 0 0O 0 0O O 0 o
Kaikki istutuksessa + lehtilannoitus 50 85 0 0 0 0 0 0 0 0 8 1 2 0 0 2 0O 0 0 2 0 O
Istutuksessa 60 % 30 78 0 0 0 0 0 0 0 0 13 5 5 0 0 0 0O 0 O O 0 o
Istutuksessa 60% + lehtilannoitus 33 75 0 0 0 0 0 0 0 0 13 2 7 0 0 3 0O o0 O 1 0 O
Istutuksessa 1,5 x tarve 75 68 0 0 0 0 0 0 0 0 10 4 16 0 0 2 2 0 0 2 0 O
Tanu N-0 0 32 0 16 32 0 0 0 0 0 0 24 16 0 0 0 0 0 0 8 0 O
Kaikki istutuksessa 90 38 0 21 29 0 0 0 0 0 0 12 9 0 0 0 0 0 0 3 0 O
Kaikki istutuksessa + lehtilannoitus 90 31 0 26 21 0 0 0 0 0 0 21 14 0 0 0 0O 0 O 4 0 O
Istutuksessa 60 % 54 20 0 22 30 0 0 0 0 0 0 24 5 0 0 0 0O 0 0 7 0 O
Istutuksessa 60% + lehtilannoitus 54 38 0 6 29 0 0 0 0 0 0 26 8 0 0 0 0O 0 0 2 0 O
Istutuksessa 1,5 x tarve 135 38 0 3 32 0 0 0 2 0 0 11 12 0 0 0 0 0 020 0 O
Kardal N-0 0 67 0 1 13 0 0 0 0 0 0 11 3 0 0 9 0 0 0 0 O O
Kaikki istutuksessa 80 59 0 2 24 0 0 0 0 0 0 12 0 0 0 0 5 0 0 0 0 O
Kaikki istutuksessa + lehtilannoitus 80 62 0 0 16 0 0 O 0 0 0 14 1 0 0 0 3 0 0 5 0 O
Istutuksessa 60 % 48 55 0 2 22 0 0 0 0 0 0 20 0 0 0 0 4 0 0 6 0 O
Istutuksessa 60% + lehtilannoitus 64 73 0 0 15 0 0 O 0 0 0 8 3 0 0 2 0O 0 O 0 0 O
Istutuksessa 1,5 x tarve 120 63 0 3 19 0 0 0 0 0 0 10 3 0 0 0 7 0 0 0 0 O
Keskiarvoi 0-N 0 63 0 4 11 0 0 0 0 0 3 10 7 0 0 5 0 0 0 3 0 O
Kaikki istutuksessa 73 58 0 6 13 0 0 0 0 0 3 10 8 0 0 0 1 0 0 5 0 O
Kaikki istutuksessa + lehtilannoitus 73 62 0 6 9 0 0 O 0 0 2 12 4 0 0 0 1 0 0 7 0 O
istutuksessa 60 % 44 55 0 6 13 0 0 0 0 0 3 16 2 0 0 0 1 0 0 8 0 O
istutuksessa 60 % + lehtilannoitus 53 64 0 2 11 0 0 0 0 0 3 1 5 0 0 1 0O 0 O 5 0 O
istutuksessa 1,5 x N-tarve 109 60 0 2 13 0 0 0 1 1 3 8 9 0 0 0 2 0 010 0 O
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Koe 2100: Perunan typpitalous 2000

Lammi, P2
Sadon typpi
Jaannos- . . kg N/
Annettu  typpi Kuiva-aine g N/ka- peruna- kg
Lajike N-lannoitus N-maird_ nostossa %  kg/ha kg tonni N/ha ANR  PE AE _ PE (ka) AE (ka)
Fambo N-0 0 5 244 8 509 79 19 67
Kaikki istutuksessa 70 8 23,4 11508 10,5 2,5 121 0,77 0,26 0,20 55,5 42,8
Kaikki istutuksessa + lehtilannoitus 70 8 235 11780 11,8 2,8 139 1,03 0,21 0,22 45,3 46,7
Istutuksessa 60 % 42 4 245 11135 9,0 22 100 0,80 0,32 0,25 78,6 62,5
Istutuksessa 60% + lehtilannoitus 61 10 243 11663 10,6 2,6 124 0,93 0,23 0,22 55,5 51,7
Istutuksessa 1,5 x tarve 105 10 223 11579 12,7 2,8 147 0,76 0,21 0,16 38,3 29,2
Nicola N-0 0 3 21,5 7 942 69 15 55
Kaikki istutuksessa 50 3 19,8 8 936 122 24 109 1,09 0,19 0,21 18,3 19,9
Kaikki istutuksessa + lehtilannoitus 50 5 20,4 9 086 104 21 94 0,80 0,27 0,22 28,7 22,9
Istutuksessa 60 % 30 6 22,0 9508 80 1,8 76 0,71 0,68 0,48 73,1 52,2
Istutuksessa 60% + lehtilannoitus 33 1 21,2 9 387 92 19 86 0,95 0,38 0,36 46,2 43,8
Istutuksessa 1,5 x tarve 75 7 20,9 9906 10,3 2,2 102 0,63 0,30 0,19 414 26,2
Tanu N-0 0 4 26,1 7 267 92 24 67
Kaikki istutuksessa 90 9 25,0 11808 116 29 137 0,78 0,28 0,21 65,0 50,5
Kaikki istutuksessa + lehtilannoitus 90 7 25,5 12425 13,1 3,3 163 1,06 0,22 0,23 53,9 57,3
Istutuksessa 60 % 54 8 26,4 11664 11,1 2,9 129 1,15 0,26 0,30 70,6 81,4
Istutuksessa 60% + lehtilannoitus 54 3 26,3 12013 10,4 2,7 125 1,07 0,31 0,33 82,1 87,9
Istutuksessa 1,5 x tarve 135 10 23,9 12286 12,6 3,0 155 0,65 0,27 0,17 57,3 37,2
Kardal N-0 0 5 27,5 9 048 6,1 17 55
Kaikki istutuksessa 80 6 27,2 12760 94 26 120 0,82 0,26 0,21 56,9 46,4
Kaikki istutuksessa + lehtilannoitus 80 8 26,7 12118 86 23 105 0,62 0,33 0,20 62,0 38,4
Istutuksessa 60 % 48 7 27,0 12471 8,3 22 104 1,01 0,36 0,36 70,5 71,3
Istutuksessa 60% + lehtilannoitus 64 7 27,7 12509 82 23 103 0,75 0,34 0,25 72,5 541
Istutuksessa 1,5 x tarve 120 10 25,9 12090 11,3 29 137 0,68 0,20 0,13 37,3 25,3
Keskimaarin
N-0 0 4 24,9 8 191 75 19 0
Kaikki istutuksessa 73 6 23,9 11253 10,9 2,6 115 0,86 0,25 0,21 48,9 39,9
Kaikki istutuksessa + lehtilannoitus 73 7 24,0 11352 11,0 2,6 0 0,88 0,26 0,22 47,5 41,3
Istutuksessa 60 % 44 6 25,0 11194 91 23 108 0,92 0,40 0,35 73,2 66,9
Istutuksessa 60% + lehtilannoitus 53 5 24,9 11 393 96 24 0 0,92 0,32 0,29 64,1 59,4
Istutuksessa 1,5 x tarve 109 9 23,3 11465 11,7 2,7 76 0,68 0,24 0,16 43,6 29,5
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Koe 2100: Perunan typpitalous 2000

Lammi, P2
Typpimittaukset
Laskennallinen
Annettu Maan typpi (kg/ha) Lehtiruotien nitraatit (mg/tp-kg) SPAD-mittaukset lisélannoitustarve, kg/ha
Lajike  N-lannoitus N-maara 33pv 40pv 47pv 54pv 61pv 68pv 75pv 82pv nosto 47pv B4pv 61pv 68pv T75pv 82pv 56pv59pv 67pv 74pv 81pv  56pv59pv 67pv 74pv 81pv
Fambo N-0 0 47 46 19 5 8 5 9 4 5 900 145 60 10 6 4 46 40 40 35 33 21 16 8 26 39
Kaikki istutuksessa 70 170 142 131 30 21 8 10 9 8 1300 965 700 310 270 10 49 45 45 41 40 3 0 0 2 3
Kaikki istutuksessa + lehtilannoitus 70 169 147 149 80 36 7 2 5 8 1150 600 850 320 228 45 50 44 44 42 40 11 11 13 14 10
Istutuksessa 60 % 42 139 125 86 42 10 5 9 5 4 1275 700 450 165 35 8 47 42 43 41 37 17 8 6 7 19
Istutuksessa 60% + lehtilannoitus 61 162 109 92 38 13 3 1 2 10 1200 455 380 135 80 10 48 43 43 40 39 6 11 0o 15 21
Istutuksessa 1,5 x tarve 105 188 194 165 109 50 25 24 15 10 1235 1100 800 725 700 180 51 47 46 44 43 0 0 0 0 0
Nicola N-0 0 50 38 16 11 4 4 7 5 3 925 480 200 20 6 8 43 38 35 35 32 33 13 27 12 17
Kaikki istutuksessa 50 166 114 96 104 35 6 7 5 3 1375 965 650 255 40 10 47 42 40 38 37 0 7 1 5 4
Kaikki istutuksessa + lehtilannoitus 50 149 155 118 70 29 5 5 3 5 1300 650 695 340 120 9 45 41 40 37 36 4 2 4 2 4
Istutuksessa 60 % 30 104 104 87 39 16 4 7 7 6 1175 775 525 205 11 4 44 42 38 36 34 1 4 9 9 8
Istutuksessa 60% + lehtilannoitus 33 126 102 88 71 20 4 2 3 1 1250 495 560 230 35 5 4 40 39 37 35 5 7 8 6 0
Istutuksessa 1,5 x tarve 75 162 133 150 75 53 10 16 5 7 1175 1200 875 575 390 60 47 43 42 39 38 0 0 0 0 0
Tanu N-0 0 39 49 22 12 11 5 10 6 4 900 595 200 25 110 4 48 45 46 41 40 45 219 22 15 39
Kaikki istutuksessa 90 177 149 165 113 88 70 21 10 9 1275 1100 850 1250 1000 625 50 48 47 44 48 0 0 6 0 0
Kaikki istutuksessa + lehtilannoitus 90 179 141 141 142 69 8 61 9 7 1300 770 1235 1025 1075 750 54 48 49 44 48 0 4 4 0 0
Istutuksessa 60 % 54 136 124 115 79 58 28 16 6 8 1325 1050 900 800 500 175 54 48 48 43 45 16 11 17 12 31
Istutuksessa 60% + lehtilannoitus 54 158 130 97 83 40 10 8 11 3 1300 670 710 775 600 145 51 46 49 44 44 6 12 3 0 13
Istutuksessa 1,5 x tarve 135 175 167 190 156 87 102 98 75 10 1275 1450 1200 1250 1150 950 54 49 51 45 47 0 0 0 0 0
Kardal N-0 0 52 25 15 9 7 7 8 5 5 1175 320 98 15 8 4 48 44 42 40 35 30 6 0 0 9
Kaikki istutuksessa 80 165 148 98 58 20 9 9 6 6 1275 1000 600 480 225 110 52 47 44 40 38 0 5 5 9 6
Kaikki istutuksessa + lehtilannoitus 80 176 162 128 37 8 13 10 3 8 1200 600 710 310 290 55 53 48 44 42 38 0 1 0 0 0
Istutuksessa 60 % 48 140 127 76 10 17 6 11 6 7 1375 775 310 120 125 4 53 44 42 40 37 0 8 10 18 6
Istutuksessa 60% + lehtilannoitus 64 139 106 80 31 8 3 2 3 7 1250 430 310 135 155 35 48 45 42 41 36 16 10 11 0 7
Istutuksessa 1,5 x tarve 120 172 164 155 100 40 9 12 8 10 1275 1200 975 525 450 160 52 48 46 43 39 0 0 0 0 0
Keskimaarin
N-0 0 47 40 18 9 8 5 9 5 4 975 385 139 18 32 5 46 42 41 38 35 32 14 14 13 26
Kaikki istutuksessa 73 170 138 122 76 41 23 12 8 6 1306 1008 700 574 384 189 50 45 44 41 41 1 3 6 4 3
Kaikki istutuksessa + lehtilannoitus 73 168 151 134 82 35 8 19 5 7 1238 655 873 499 428 215 51 45 44 42 40 4 4 5 4 4
Istutuksessa 60 % 44 129 120 91 43 25 11 11 6 6 1288 825 546 323 168 48 49 44 43 40 38 9 8 11 12 16
Istutuksessa 60% + lehtilannoitus 53 147 112 89 56 20 5 3 5 5 1250 513 490 319 218 49 48 44 43 40 38 8 10 6 5 10
Istutuksessa 1,5 x tarve 109 174 164 165 110 57 36 37 26 9 1240 1238 963 769 673 338 51 47 46 43 42 0 0 0 0 0
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Koe 3800: Tarkkelysperunan kayttosiemenviljely 2000

Lammi, P2
Kasvustojen kehitys

Taimet- . Kasvustotaudit *VarS”UVUt Mukulaluku
Typpi- tumi-  Peitta- Kehitysaste Kasvu- Taim. tyvi- verso- viroo- 000/ per

Lajike Kastelu lannoitus Idatys nen vyys 30pv 60pv 80pv tiheys % matad laikku sit ha yksild yksilo varsi
Kardal Eikastelua ~35kg/ha ~4 vk ulkona 17 96 18 65 92 4.8 81 0 0 0 184 3,8 9,8 2,6
~2,5 vk sisalla 17 94 18 65 92 51 85 0 0 0 240 48 11,2 2,4

~55 kg/ha ~4 vk ulkona 17 97 18 65 92 51 85 0 0 0 219 43 10,8 2,5

~2,5 vk sisalla 17 97 18 65 92 5,0 85 0 0 0 209 42 9,9 2,4

Normaali ~35 kg/ha ~4 vk ulkona 17 96 18 65 92 49 82 0 0 0 211 43 10,3 2,5

~2,5 vk sisalla 17 93 18 65 92 4.8 81 0 0 0 189 3,9 10,3 2,6

~55 kg/ha ~4 vk ulkona 17 97 18 65 92 5,0 84 0 0 0 250 5,0 9,3 2,0

~2,5 vk sisalla 17 97 18 65 92 5,0 84 0 0 0 242 48 10,7 23

Tihkukastelu ~35 kg/ha ~4 vk ulkona 18 96 18 65 92 49 83 0 0 0 243 49 131 2,7

~2,5 vk sisalla 18 93 18 65 92 4.7 80 0 0 0 174 3,7 9,5 2,6

~55 kg/ha ~4 vk ulkona 18 97 18 65 92 5,2 87 0 0 0 238 46 10,9 2,4

~2,5 vk sisalla 17 97 18 65 92 45 75 0 0 0 187 4,2 10,8 2,6

Posmo Eikastelua ~35 kg/ha ~4 vk ulkona 20 99 17 65 93 5,2 87 0 0 0 285 55 123 2,2
~2,5 vk sisalla 21 99 17 65 93 5,3 89 0 0 0 230 43 8,5 2,0

~55 kg/ha ~4 vk ulkona 20 98 17 64 93 5,2 87 0 0 0 268 52 11,6 2,3

~2,5 vk sisalla 21 98 17 65 93 51 86 0 0 0 275 54 10,0 2,0

Normaali ~35 kg/ha ~4 vk ulkona 22 100 17 64 93 5,2 87 0 0 0 186 3,6 7,0 2,1

~2,5 vk sisalla 20 99 17 64 93 5,3 90 0 0 0 254 48 9,1 2,1

~55 kg/ha ~4 vk ulkona 21 100 17 65 93 49 82 0 0 0 227 4,7 11,0 2,4

~2,5 vk sisalla 20 99 17 64 93 49 83 0 0 0 217 44 11,7 26

Tihkukastelu ~35 kg/ha ~4 vk ulkona 21 97 17 65 93 49 83 0 1 0 256 52 9,3 1,9

~2,5 vk sisalla 21 99 17 65 93 5,3 89 0 0 0 229 43 9,3 2,1

~55 kg/ha ~4 vk ulkona 21 100 17 65 93 54 90 0 0 0 358 6,7 10,8 1,7

~2,5 vk sisalla 20 100 17 65 93 5,5 93 0 0 0 327 59 9,8 1,7
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Koe 3800: Tarkkelysperunan kayttosiemenviljely 2000

Lammi, P2
Sadot
Siemenkelpoiset
Typpi- Mukulasato Tarkkelys Kokojakaumat, paino-% 30-55 mm
Lajike Kastelu lannoitus |datys t/ha Sl %  kg/ha SI <30 30-45 45-55 >55 % t/ha SI
Kardal Eikastelua ~35kg/ha ~4 vk ulkona 34,0 100 18,8 6370 100 0 21 52 26 74 25,0 100
~2,5 vk sisélla 36,2 106 18,4 6670 105 0 18 49 32 64 232 93
~55 kg/ha ~4 vk ulkona 36,6 108 18,4 6730 106 0 21 52 27 72 26,3 105
~2,5 vk sisélla 33,5 99 18,5 6190 97 0 18 54 28 67 22,5 90
Normaali ~35 kg/ha ~4 vk ulkona 36,6 108 18,8 6870 108 0 22 51 26 73 26,8 107
~2,5 vk sisélla 32,7 96 18,4 6020 95 0 19 55 25 70 22,8 91
~55 kg/ha ~4 vk ulkona 346 102 18,6 6420 101 0 24 55 20 77 26,7 107
~2,5 vk sisélla 34,4 101 18,7 6400 100 0 23 51 26 70 24,0 96
Tihkukastelu ~35 kg/ha ~4 vk ulkona 31,9 94 19,0 6060 95 0 26 52 21 73 23,3 98
~2,5 vk sisélla 32,5 96 18,9 6140 96 0 20 52 27 72 23,2 93
~55 kg/ha ~4 vk ulkona 36,2 107 19,0 6890 108 0 25 47 27 72 26,2 105
~2,5 vk sisélla 32,6 96 18,7 6110 96 0 20 50 30 69 225 90
Posmo Eikastelua ~35 kg/ha ~4 vk ulkona 31,7 100 20,4 6470 100 1 29 58 12 87 27,8 100
~2,5 vk sisélla 31,8 100 20,5 6510 101 0 32 58 9 89 28,2 102
~55 kg/ha ~4 vk ulkona 31,6 100 20,6 6490 100 1 31 57 11 88 27,9 101
~2,5 vk sisélla 342 108 20,5 7000 108 0 26 64 10 75 25,8 983
Normaali ~35 kg/ha ~4 vk ulkona 31,7 100 20,7 6570 102 0 32 57 10 85 27,1 98
~2,5 vk sisélla 31,9 101 20,4 6510 101 1 31 58 11 78 24,8 89
~55 kg/ha ~4 vk ulkona 32,1 101 20,3 6520 101 0 30 59 11 87 27,8 100
~2,5 vk sisélla 32,8 103 20,2 6620 102 0 29 56 15 79 25,9 98
Tihkukastelu ~35 kg/ha ~4 vk ulkona 32,2 101 20,0 6420 99 1 27 55 17 82 26,5 96
~2,5 vk sisélla 31,2 98 20,4 6380 99 1 30 55 14 85 26,5 96
~55 kg/ha ~4 vk ulkona 31,1 98 20,3 6320 98 1 30 58 12 88 274 99
~2,5 vk sisélla 31,5 99 20,5 6460 100 1 31 56 13 87 27,3 98
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Koe 3800: Tarkkelysperunan kayttosiemenviljely 2000

Lammi, P2
Sadon ulkoinen laatu

X R o o 8 3 - § .- . .8 5 .
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Tyep s £ 3 988 8c 25§ %8 5 238 52 =8 3% 22 5 g 8

Lajike Kastelu lannoitus _Idétys E » &€ & LN LR a2 ae S 535c z8 19 & 02 &£ = 3
Kardal Eikastelua ~35kg/ha ~4 vk ulkona 85 0 0 3 0 2 0 0 0 0 2 5 0 0 0 0o 0 0 =2
~2,5 vk sisalla 71 0 5 11 3 6 0 0 0 0 O 2 0 0 0 2 0 0 3

~55 kg/ha ~4 vk ulkona 87 0 1 7 0 2 0 0 0 0 3 0 0 0 0 0 0 0 O©

~2.5 vk sisalla 74 0 7 12 0 1.0 0 0 0 1 2 0 0 0 0o 0 0 =2

Normaali  ~35 kg/ha ~4 vk ulkona 8 0 0 5 0 2 0 0 0 0 5 0 0 0 0 0o 0 0 =2

~2.5 vk sisalla 7 0 9 7 0 3 0 0 0 0 O 1 0 0 0 2 0 0 2

~55 kg/ha ~4 vk ulkona 85 0 2 5 1 5 0 0 0 0 O 1 0 0 0 o 0 0 1

~2,5 vk sisalla 85 0 4 3 1 4 0 0 0 0 O 0 0 0 0 o 0 o0 3

Tihkukastelu ~35 kg/ha ~4 vk ulkona 74 0 6 10 0 6 1 0 0 0 O 1 0 0 0 0o 0 0 =2

~2,5 vk sisalla 74 0 3 12 0 0 0 0 0 0 5 0 0 0 0 o 0 o0 8

~55 kg/ha ~4 vk ulkona 82 0 0 10 0 3 0 0 0 0 2 3 0 0 0 0 0 0 O

~2,5 vk sisalla 770 A 9 0 3 0 0 0 0 2 5 0 0 0 0o 0 0 =2

Posmo Eikastelua ~35 kg/ha ~4 vk ulkona 40 0 8 15 0 0 0 1 0 0 40 5 0 0 5 1 0 0 2
~2.5 vk sisalla 43 0 10 22 0 0 1 0 0 0 30 4 0 0 3 0 0 0 0

~55 kg/ha ~4 vk ulkona 4 0 10 9 0 0 0 0 0 0 24 13 0 0 0 7 0 0 1

~2.5 vk sisalla 4 0 12 8 0 0 0 5 0 0 24 1 0 0 0 3 0 0 1

Normaali ~35 kg/ha ~4 vk ulkona 47 0 8 13 0 0 0 2 0 0 23 5 0 0 0 5 0 0 3

~2.5 vk sisalla 57 0 16 11 0 0 0 0 0 0 12 8 0 0 3 0 0 0 O©

~55 kg/ha ~4 vk ulkona 4 0 10 3 0 0 0 0 0 0 20 12 0 0 6 17 0 0 O

~2,5 vk sisalla 50 0 14 12 0 0 0 1 3 0 18 7 0 0 3 2 0 0 5

Tihkukastelu ~35 kg/ha ~4 vk ulkona 52 0 5 4 0 0 0 0 2 0 23 7 0 2 5 9 0 0 4

~2,5 vk sisalla 39 0 8 5 0 0 0 0 2 0 34 19 0 0 4 4 0 0 2

~55 kg/ha ~4 vk ulkona 45 0 4 4 0 0 0 0 1 0 40 0 0 2 0 12 0 0 =2

~2.5 vk sisalla 3 0 5 8 0 0 0 0 6 0 48 10 0 0 0 0 0 0 0
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Koe 3800: Tarkkelysperunan kayttosiemenviljely 2000

Penkin kosteuskehitys (Diviner 2000 -mittaukset), tilavuus-%

Syvyys
Lajike Kastelu Pvm 10cm 20cm 30cm 40cm 50cm 60cm 70cm 80cm
Kardal eikastelua 11.7. 1 4 14 27 31 17 21 26
13.7. 3 5 14 27 30 17 21 25
17.7. 4 9 21 30 32 18 22 26
21.7. 2 10 23 34 35 24 26 29
24.7. 3 11 26 36 35 24 28 33
27.7. 3 12 28 37 36 25 30 34
1.8. 2 10 25 35 35 25 28 33
7.8. 3 10 23 35 35 24 29 34
tihkukastelu 11.7. 1 6 13 24 23 23 16 19
13.7. 5 15 19 27 23 22 15 19
17.7. 5 15 23 29 25 24 17 20
21.7. 3 15 24 32 28 27 23 26
24.7. 3 14 24 33 30 27 23 29
27.7. 2 14 26 35 29 28 25 29
1.8. 3 13 24 33 28 27 23 29
7.8. 4 13 22 32 29 28 24 28
Posmo ei kastelua 11.7. 4 6 16 29 24 18 19 19
13.7. 8 7 17 29 23 17 19 19
17.7. 12 12 21 30 25 19 19 19
21.7. 9 15 26 32 28 23 23 25
24.7. 9 15 27 33 29 23 25 29
27.7. 10 16 30 34 30 25 26 29
1.8. 7 14 27 33 28 24 28 30
7.8. 7 14 25 33 28 24 27 30
tihkukastelu 11.7. 4 10 21 31 31 18 16 22
13.7. 11 17 26 32 30 18 15 23
17.7. 11 18 28 33 32 19 16 24
21.7. 8 19 33 35 35 27 25 30
24.7. 8 21 35 36 35 27 26 30
27.7. 8 20 35 36 34 26 26 31
1.8. 6 18 33 36 34 25 25 31
7.8. 6 17 32 36 34 26 25 31
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Koe 3500: Idatystekniikkakoe 2000
Lammi, P5

Kasvustojen kehitys

aimat. Kasvustotaudit (%) Mukula-

tumi- Kehitysaste Kasvu- Taim. tyvi- verso- viroo- @iskﬁ Varsi- luku per

Idatysmenetelmé nen 30pv 45pv 80pv 90pv 110 pv tiheys % méatd  laikku _ sit  indeksi luku yksild varsi
Idatyshakki 500 kg 32 11 19 75 92 95 4,5 94 0,0 26,5 0,0 0,8 3,6 8,0 2,2
Idatyslaatikko 25 kg 31 12 19 86 93 95 4.4 93 0,0 16,5 0,0 0,7 3,5 8,9 2,5
Idatyssakki 125 kg 31 11 19 80 92 95 4,5 94 0,0 20,2 0,0 0,9 3,2 8,4 2,7
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Koe 3500: Idatystekniikkakoe 2000

Lammi, P5
Sadot

RP-kelpoiset

Mukulasato Tarkkelys Kokojakaumat, paino-% Sato 40-60 Sato >50 35-70 mm

|datysmenetelma t/ha Sl % kg/ha S| <30 30-40 40-50 50-60 60-70 >70 tha Sl tha SI % tha SI
Id&tyshakki 500 kg 399 100 157 6230 100 1 15 47 35 32,9 100 14,7 100 70 27,9 100
Id&tyslaatikko 25 kg 389 98 157 6130 98 1 13 49 35 326 99 14,4 98 76 29,5 106
Idatyssakki 125 kg 39,8 100 16,5 6560 105 0 14 49 33 32,7 99 14,3 98 69 276 99
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Idatystekniikkakoe 2000

Koe 3500
Lammi, P5

Sadon ulkoinen laatu
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Idatysmenetelma

10
10
15

75

Idatyshakki 500 kg

81

Idatyslaatikko 25 kg
Idatyssakki 125 kg

74
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Koe 3500 Perunan idatysmenetelmat 2000

Lammi, PETLA

Itumittaukset ennen istutusta ja ituvauriot istutuksessa

Ennen istutusta

Keskiarvot
Kaikki idut >3 mm idut
Idatysmenetelma kpl mm kpl mm

Istutuksessa
Pisin Vaihtelukerroin ltujen Iduista Iduista Iduista
itu  Kaikki idut >3 mm idut Pisin itu painoha- ehjid rikkoutu- tuhoutu-
mm kpl mm kpl mm mm vikki% % neita % neita %

Idatyshakki 600 kg 6,0 32 34 46
Idatyslaatikko25kg 56 3,4 29 5,0
Idatyssakki 125 kg 37 17 06 39

57 40,0 36,6 67,0 27,8 48,7 81,5 1,8 21,3 76,9
6,2 31,3 39,8 57,3 350 50,8 83,8 2,4 12,4 85,1
2,7 33,1 39,7 1357 30,1 61,1 63,6 1,6 12,3 86,1

Kaikki 51 28 23 45

49 348 38,7 866 30,9 535 76,3 2,0 15,3 82,7
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Koe 3500: Idatystekniikkakoe 2000
Liminka, Pasi ja Risto Lehtonen

Kasvustojen kehitys

Taimet-

wmi. <ehitysaste

Lajike Idatysmenetelma nen 30pv 60 pv
Bellona idatyslaatikko 20 35 71
idatyshakki 20 35 71
Lady Christl idatyslaatikko 19 36 49
idatyshakki 19 36 49
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Koe 3500: Idatystekniikkakoe 2000

Liminka, Pasi ja Risto Lehtonen

Sadot
Taimet- SP-kelpoiset
umi- Kehitysaste Mukulasato Tarkkelys Kokojakaumat, paino-% Sato 30-50 Sato >50 30-50 mm
Lajike Idatysmenetelmda nen 30 pv 60 pv ttha SI % kg/ha SI <30 30-40 40-50 50-60 60-70 >70 tha Sl tha SI % tha Sl
Bellona idatyslaatikko 20 35 71 35,6 100 12,9 4610 100 12 72 16 0 0 0 31,5 100 0,0 88 31,5 100
idatyshakki 20 35 71 37,8 106 12,4 4680 102 6 52 34 8 0 0 32,6 103 2,9 84 31,7 101
Lady Christl idatyslaatikko 19 36 49 43,9 100 9,0 3960 100 4 31 62 4 0 0 40,5 100 1,8 100 92 40,5 100
idatyshakki 19 36 49 412 94 8,1 3320 84 5 31 56 9 0 0 35,7 88 35 197 84 346 85
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Idatystekniikkakoe 2000

Liminka, Pasi ja Risto Lehtonen

Koe 3500

Sadon ulkoinen laatu
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Idatysmenetelma

Lajike

87
97
100

idatyslaatikko
idatyshakki

Lady Christl idatyslaatikko

Bellona

96

idatyshakki
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Koe 3500: Idatystekniikkakoe 2000

Liminka
ltumittaukset
ltu- Keski- Nahis- Seitti- Kokonais- ltuvauriot istutuksessa
luku pituus tuminen rupi kunto tuhou-
Lajike Idatysmenetelmd kpl  mm 1-9 1-9 1-9 ehyet poikki tuneet
Bellona idatyshakki 73 4,9 8,1 8,8 8,5 68,6 11,0 205
idatyslaatikko 11,2 3,5 8,7 9,0 8,4 31,3 52,0 16,7
Lady Christl idatyshakki 11,8 7,5 8,6 9,0 8,1 69,9 16,7 13,4
idatyslaatikko 12,2 9,1 8,7 9,0 8,1 247 29,6 45,7
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Koe 3400: Kaksoisrivipenkki-istutuskoe 2000
Lammi, P2

Kasvustojen kehitys

Mukulaluku

Taimet- Kasvustotaudit Mukula
tumi- Peitty- Kehitysaste Taimi- Kasvu- Taim.  tyvi- viroo-  Varsi- per koko, g
Lajike Istutustekniikka nen vyys 30pv 80pv 95pv tiheys tiheys % matd  seitti sit luku yksilo  varsi

Adora Rivivali 80 cm, 1-rivip. 27 98 17 93 95 4.1 41 91 1 0 0 4,9 9,3 2,0 129,8
Rivivali 90 cm, 1-rivip. 26 99 17 93 95 3,7 3,7 93 1 0 0 4.6 9,7 2,1 148,7

Rivivali 90 cm, 2-rivip., vakioet. 27 100 17 93 95 3,9 3,8 97 1 0 0 4,3 9,1 2,2 144,3

Rivivali 90 cm, 2-rivip., vakiotih. 26 100 17 93 95 4.9 4.8 105 1 0 0 41 7,6 1,9 1431

Idole Rivivali 80 cm, 1-rivip. 20 99 14 75 94 5,1 4.9 98 3 1 0 4,3 7,4 1,9 154,0
Rivivali 90 cm, 1-rivip. 24 99 18 75 94 4.4 4,2 94 3 0 0 4,9 7,4 1,5 136,4

Rivivali 90 cm, 2-rivip., vakioet. 26 99 16 74 93 4.6 4.5 99 2 0 0 4,3 8,4 2,0 144,8

Rivivali 90 cm, 2-rivip., vakiotih. 26 100 16 73 93 5,3 5,2 101 2 0 0 4,5 8,4 1,9 133,6
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Koe 3400: Kaksoisrivipenkki-istutuskoe 2000

Lammi, P2
Sadot
Mukula- RP-kelpoiset
sato Tarkkelys Kokojakaumat, paino-% Sato >50 35-70 mm

Lajike Istutustekniikka t/ha Sl % kg/ha S| <30 30-40 40-50 50-60 60-70 >70 tha Sl % tha Sl

Adora Rivivali 80 cm, 1-rivip. 425 100 13,5 5720 100 0 3 16 60 20 2 345 100 83 35,2 100
Rivivali 90 cm, 1-rivip. 42,6 100 12,9 5500 96 0 3 14 56 23 4 35,1 102 83 35,1 100
Rivivali 90 cm, 2-rivip., vakioet. 41,2 97 13,2 5460 95 0 3 14 58 23 2 34,1 99 83 34,2 97
Rivivali 90 cm, 2-rivip., vakiotih. 44,7 105 13,1 5830 102 0 4 17 57 20 2 35,3 102 84 37,6 107

Idole Rivivali 80 cm, 1-rivip. 47,9 100 15,7 7520 100 0 4 19 53 21 3 36,8 100 76 36,3 100
Rivivali 90 cm, 1-rivip. 426 89 159 6760 90 0 5 20 55 16 3 31,6 86 83 353 97
Rivivali 90 cm, 2-rivip., vakioet. 39,5 82 155 6140 82 0 5 20 59 14 2 29,6 81 75 29,5 81
Rivivali 90 cm, 2-rivip., vakiotih. 415 87 159 6600 88 1 6 23 55 14 2 295 80 81 334 92
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Koe 3400: Kaksoisrivipenkki-istutuskoe 2000

Lammi, P2

Sadon ulkoinen laatu

o ® o = é ©
o~ 0 o o = o E S - O 5 © @
5 w 9 < < > S oL T ® 2 5 S 95 = = @ 0 .
§ 20 2B Rr S eSB 28 2 2§58 5 o 2 - Sl
c: £ 3 350559 3% 5EE5 522 € 22 22 % § £ 2 3 terkesk
Lajike Istutustekniikka E & & € A2 S a2ae=28 0 820l x£ = 3 a4 = veet %
Adora Rivivali 80 cm, 1-rivip. 79 0 4 6 0 0 O O 1 0 12 0 0O 0 0 0O 1 0 0 95 01
Rivivali 90 cm, 1-rivip. 82 0 0 5 0 0 0 O 2 0 7 1 1 O 0 O 4 0 O 9 03
Rivivali 90 cm, 2-rivip., vakioet. 8 0 0 3 ©0 O O O0 O O 1 0 ©O0 0 O O 4 0 0 100 0,0
Rivivali 90 cm, 2-rivip., vakioth. 76 0 0 11 o0 o0 ©O0 O0 1 0 12 ©0 ©O0 0O O O 3 0 0 97 01
Idole  Rivivali 80 cm, 1-rivip. 79 0 0 0 0 O O O 1 O 14 0 3 0 0 0 5 0 0 100 00
Rivivali 90 cm, 1-rivip. 88 0 0 0 O O O O 1 0 4 0 1 o 0 0O 9 0 0 97 01
Rivivali 90 cm, 2-rivip., vakioet. 78 0 0 0 O O O O =2 0 13 ©0 0 0O O O 12 0 0 100 0,0
Rivivali 90 cm, 2-rivip., vakioth. 84 0 0 0 ©O0 O ©O0 0 1 0 11 0 0 0 O 0 8 0 0 100 00

© PETLA/11.1.2001



Koe 3200: Perunan viljelymenetelmat 2000

Lammi, Penttila

Kasvustojen kehitys ja typenotto

Maan typpi,
Taimet- Kasvu- Kasvustotaudit kg/ha
Viljely- tumi-  Peitta- Kehitysaste tiheys Taim. tyvi- verso- viroo- Kevaalla Syksylla
kierto  Kynto Esikasvi nen vyys 30pv 60 pv 80 pv 95pv kpl/m2 % matd laikku sit  Yht Yht.
1/3 syyskynté ohra, oljet maahan 25 100 14 65 75 93 52 106 O 0 0 18 10
ohra, oljet pois 25 100 14 65 75 93 54 112 0 0 0 20 9
kaura, oljet pois 25 100 14 65 75 93 54 112 0 0 0 17 11
kevatkyntd ohra, oljet maahan 25 100 14 65 75 93 5,3 109 0 0 0 7 7
ohra, oljet pois 25 100 14 65 75 93 57 117 0 0 0 21 8
kaura, oljet pois 25 100 14 65 75 93 57 118 0 0 0 18 4
kyntdmatdn ohra, oljet maahan 25 100 14 65 75 93 54 110 O 0 0 13 13
ohra, oljet pois 25 100 14 65 75 93 58 119 0 0 0 16 7
kaura, oljet pois 25 100 14 65 75 93 57 119 0 0 0 31 7
1/4 syyskynté ohra, oljet maahan 26 100 14 65 73 93 50 103 O 0 0 23 7
ohra, oljet pois 26 100 14 65 73 93 54 110 O 0 0 26 6
kaura, oljet pois 26 100 14 65 73 93 49 102 O 0 0 12 7
2-v nurmi 26 100 14 65 73 93 5,1 106 O 0 0 14 8
kevatkyntd ohra, oljet maahan 26 100 14 65 73 93 54 110 O 0 0 14 10
ohra, oljet pois 26 100 14 65 73 93 57 119 0 0 0 19 9
kaura, oljet pois 26 100 14 65 73 93 48 100 O 0 0 6 7
2-v nurmi 26 100 14 65 73 93 53 109 O 0 0 7 8
kyntamé&tdn ohra, oljet maahan 26 100 14 65 73 93 59 121 0 0 0 10 12
ohra, oljet pois 26 100 14 65 73 93 58 119 0 0 0 15 12
kaura, oljet pois 26 100 14 65 73 93 5,1 105 O 0 0 14 9
2-v nurmi 26 100 14 65 73 93 52 108 O 0 0 20 11
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Koe 3200: Perunan viljelymenetelmat 2000

Lammi, Penttila

Sadot
RP-kelpoiset
Viljely- Mukulasato Tarkkelys Kokojakaumat, paino-% Sato 40-60 Sato >50 35-70 mm
kierto Kynté Esikasvi t/ha Sl % kg/ha S| <30 30-40 40-50 50-60 60-70 >70 ttha Sl ttha SlI % tha Sl
1/3 syyskyntd ohra, oljet maahan 41,0 100 16,5 6770 100 0 4 56 34 6 0 369 100 16,4 100 61 24,9 100
ohra, oljet pois 47,7 116 16,0 7650 113 0 3 20 55 17 4 36,1 98 36,2 220 59 28,0 112
kaura, oljet pois 544 133 16,2 8820 130 0 4 18 60 15 3 424 115 42,5 258 54 294 118
kevatkyntd ohra, oljet maahan 52,0 127 16,1 8380 124 0 4 27 60 8 1 451 122 36,0 219 60 31,2 125
ohra, oljet pois 55,1 134 16,2 8940 132 0 3 22 58 14 2 443 120 41,1 250 72 39,6 159
kaura, oljet pois 58,8 144 16,0 9420 139 0 3 19 58 14 6 455 123 46,0 280 55 32,7 131
kyntamatdn ohra, oljet maahan 59,5 145 17,0 10130 150 0 2 20 64 13 1 49,6 135 46,4 282 63 37,8 152
ohra, oljet pois 549 134 16,3 8920 132 0 3 18 62 16 1 435 118 43,3 263 56 31,0 124
kaura, oljet pois 58,8 144 16,8 9900 146 0 3 18 60 16 3 46,1 125 46,5 283 58 33,9 136
1/4 syyskyntd ohra, oljet maahan 51,5 126 16,0 8270 122 0 4 20 63 12 1 42,8 116 39,2 238 65 33,3 134
ohra, oljet pois 524 128 15,9 8350 123 0 4 19 56 20 2 39,5 107 41,0 250 70 36,7 147
kaura, oljet pois 57,6 141 16,3 9400 139 0 3 16 62 16 3 44,7 121 46,6 284 67 38,8 156
2-v nurmi 50,6 124 17,2 8730 129 0 3 21 61 12 3 41,7 113 38,4 233 55 28,1 113
kevéatkyntd ohra, oljet maahan 51,7 126 154 7980 118 0 4 21 63 11 1 43,4 118 38,7 235 71 36,7 147
ohra, oljet pois 543 132 14,7 7990 118 0 4 19 50 24 3 37,6 102 41,7 254 50 27,4 110
kaura, oljet pois 48,3 118 16,3 7860 116 0 3 19 58 17 2 37,4 101 37,4 227 63 30,6 123
2-v nurmi 47,0 115 17,8 8370 124 0 3 21 65 9 1 40,6 110 35,4 216 58 27,1 109
kyntamatdn ohra, oljet maahan 52,9 129 15,8 8360 123 0 3 20 64 14 0 43,9 119 41,1 250 68 36,1 145
ohra, oljet pois 52,2 127 155 8110 120 0 4 22 54 18 2 39,6 108 38,5 234 62 32,4 130
kaura, oljet pois 49,3 120 16,4 8110 120 0 4 18 60 16 3 38,2 103 38,8 236 66 32,6 131
2-v nurmi 456 111 181 8220 121 0 3 18 59 19 2 348 94 36,1 220 46 21,1 85
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Perunan viljelymenetelmat 2000

Koe 3200

Lammi, Penttila

Sadon ulkoinen laatu
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Esikasvi

kierto Kyntd

Viljely-

14
16
21

16
13
10
16

5

0
0
0

syyskynté ohra, olietmaahan 62 0 0 O

1/3

62 0 0 O

ohra, oljet pois

57 0 0 O

kaura, oljet pois
kevatkyntd ohra, oljet maahan 61

o o

74

ohra, oljet pois

0
0
0
0

5 0 0 0

kaura, oljet pois
kyntdméatdn ohra, oljet maahan 65 0 0 O

19

11

58 0 0 O

ohra, oljet pois

19

15

60 0 0 O

kaura, oljet pois

0

syyskynté ohra, olietmaahan 66 0 0 O

1/4

71

ohra, oljet pois

0
0
0
0
0
0
0
0
0
0

720 0 0 O

kaura, oljet pois

2-v nurmi

14

16

58 0 0 O

kevatkyntd ohra, olietmaahan 73 0 0 O

583 0 0 O

ohra, oljet pois

15
10

11

66 0 0 O

kaura, oljet pois

2-v nurmi

23

5 0 0 0

kyntdméatdn ohra, oliet maahan 69 0 0 O

64 0 0 O

ohra, oljet pois

69 0 0 O

kaura, oljet pois

2-v nurmi

36

47 0 0 O
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Koe 3200: Perunan viljelymenetelmat 2000

Keittolaatu nostossa

Leikkaus Maku Tarttu- Jalkitum-
Keitto- Ulko-  Hajoavuus  kovuus Varin  Makeus ja haju vuus Kuivuus muminen Raakatummuminen
Viljely- aika nakod vaih- tasai- vaih- vaih-
kierto Kyntd Esikasvi min __1-9 19 telu 1-9 Vari  suus 1-9 1-9 1-9 1-9 telu 2h 2h telu indeksi

1/3 syyskynté ohra, oliet maahan 19 50 3,9 9-1 8,0 7,0 6,0 7,0 7,0 30 7.6 96 8,0 7,3 97 17,0
ohra, oljet pois 18 6,0 6,0 9-1 6,0 7,0 6,0 7,0 7,0 30 72 8-6 8,0 6,9 95 27,0

kaura, oljet pois 18 6,0 48 9-1 7,0 7,0 7,0 7,0 7,0 30 81 97 8,0 72 97 18,0

kevatkyntd ohra, oljet maahan 20 6,0 5,1 9-1 6,0 7,0 7,0 8,0 7,0 30 71 87 7,0 6,3 95 51,0

ohra, oljet pois 18 6,0 53 91 6,0 7,0 7,0 8,0 7,0 30 74 87 7,0 6,9 7-5 24,0

kaura, oljet pois 16 60 43 9-1 5,0 7,0 7,0 8,0 7,0 30 72 87 7,0 70 95 23,0

kyntdmatén ohra, oljet maahan 18 6,0 50 9-1 6,0 7,0 7,0 7,0 7,0 30 8,0 96 7,0 6,6 95 39,0
ohra, oljet pois 18 60 69 93 7,0 7,0 7,0 7,0 7,0 30 72 8-6 6,0 6,6 95 39,0

kaura, oljet pois 18 6,0 4,1 9-1 6,0 7,0 7,0 8,0 7,0 30 76 87 6,0 70 7-7 20,0

1/4 syyskyntdé ohra, oljet maahan 19 6,0 59  9-1 7,0 7,0 7,0 7,0 7,0 30 73 8-6 8,0 6,7 7-5 32,0
ohra, oljet pois 18 50 4,7 91 6,0 7,0 7,0 6,0 7,0 40 78 9-6 7,0 71 97 19,0

kaura, oljet pois 18 50 53 91 7,0 7,0 6,0 7,0 7,0 40 70 8-6 7,0 6,9 95 27,0

2-v nurmi 19 50 24 91 8,0 7,0 7,0 7,0 7,0 30 78 9-6 7,0 6,9 7-5 24,0

kevatkynté ohra, oljet maahan 18 6,0 5,6  9-1 6,0 7,0 7,0 8,0 7,0 40 6,7 85 7,0 6,6 75 36,0

ohra, oljet pois 18 7,0 7,1 9-3 5,0 7,0 7,0 8,0 7,0 30 6,8 86 7,0 7,0 95 26,0

kaura, oljet pois 18 6,0 46 9-1 6,0 7,0 7,0 8,0 7,0 30 74 87 7,0 70 7-7 20,0

2-v nurmi 16 6,0 40 7-1 6,0 7,0 7,0 8,0 7,0 30 72 87 7,0 71 95 22,0

kyntaméatdén ohra, oliet maahan 20 5,0 4,1 9-1 8,0 7,0 6,0 6,0 7,0 40 71 8-6 8,0 7,0 7-7 20,0
ohra, oljet pois 20 6,0 50 9-1 8,0 8,0 7,0 7,0 7,0 30 76 97 8,0 7,0 95 23,0

kaura, oljet pois 19 6,0 49 91 6,0 7,0 7,0 8,0 7,0 30 76 97 7,0 7,0 7-7 20,0

2-v nurmi 18 50 38 9-1 6,0 7,0 7,0 8,0 7,0 30 79 97 6,0 6,9 7-5 24,0
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Koe 3200: Viljelymenetelmat 2000

Maan tiiviys kevaélld kp/cm?

. Muokkaus- Kynté- Juuristo-
Viljely- Syvyys, cm Syvyys Syvyys Syvyys
kierto Kyntd Esikasvi 0 3,5 7,0 10,5 14,0 17,5 21,0 24,5 28,0 31,5 35,0 38,5 42,0 45,5 49,0 0-175cm 17,528 cm 28-49 cm

1/3 syyskyntd ohra, oljet maahan 2 7 8 6 5 6 7 10 20 30 46 50 47 52 43 34 37 267

ohra, oljet pois 0O 10 9 8 9 8 6 6 14 37 47 51 49 48 49 43 26 280

kaura, oljet pois 0 7 5 4 4 4 6 7 11 25 34 33 29 30 31 25 23 181

kevéatkyntd ohra, oljet maahan 0 1 1 1 1 1 2 2 3 3 10 28 33 33 33 6 7 139
ohra, oljet pois 0 1 1 1 1 2 2 2 4 4 10 31 38 35 37 5 8 153

kaura, oljet pois 0 0 0 1 3 1 1 1 3 5 26 30 32 29 27 5 5 147

kyntdmatén ohra, oljet maahan 1 4 6 6 5 5 8 16 29 40 43 40 36 32 32 26 54 221
ohra, oljet pois 2 4 4 5 4 6 17 27 30 32 33 34 32 32 32 23 73 196

kaura, oljet pois 0 3 4 6 5 7 13 18 27 35 36 34 30 30 26 25 58 190

1/4 syyskynt6 ohra, oljet maahan 0 5 5 4 4 5 4 5 10 19 31 28 25 24 23 23 19 150
ohra, oljet pois 1 2 4 5 5 5 5 5 6 25 33 30 24 20 18 21 16 151

kaura, oljet pois 1 5 6 4 6 3 5 6 5 19 33 33 30 27 24 26 16 167

2-v nurmi 0 3 3 4 5 6 5 4 4 9 21 34 30 26 24 20 12 143

kevéatkyntd ohra, oljet maahan 0 0 0 1 2 2 2 2 2 2 13 33 38 32 26 4 5 144
ohra, oljet pois 0 0 0 1 0 1 2 2 3 5 21 33 38 29 26 3 7 151

kaura, oljet pois 0 1 1 2 3 3 2 2 2 6 20 36 35 29 25 9 6 151

2-v nurmi 0 0 1 2 3 4 5 5 5 6 14 27 33 30 27 10 15 135

kyntdm&tdén ohra, oljet maahan 0 2 4 4 4 4 9 19 28 32 32 27 22 21 18 18 56 152
ohra, oljet pois 0 4 3 3 5 10 16 22 28 33 35 32 27 23 23 24 66 172

kaura, oljet pois 0 4 4 5 5 10 12 21 27 38 38 33 26 22 21 28 60 177

2-v nurmi 0 5 6 9 14 16 21 25 31 33 37 32 29 25 25 50 76 181
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Koe 3200: Viljelymenetelmat 2000

Maan tiiviys syksylla, kp/cm?

Muokkaus-  Kynté- Juuristo-

Viliely- Syvyys, cm
ety Syvyys Syvyys  syvyys
kierto Kynto Esikasvi 0 35 7,0 10,5 14,0 17,5 21,0 24,5 28,0 31,5 35,0 38,5 42,0 45,5 49,0 0-17,5cm 17,5-28 cm 28-49 cm
1/3 syyskynté ohra, oljet maahan 0 2 3 10 16 16 17 27 44 56 55 47 49 49 45 47 87 301
ohra, oljet pois 0 1 4 12 15 13 12 18 40 48 48 46 48 46 45 44 69 280
kaura, oljet pois 0 2 4 10 16 13 13 23 38 47 42 42 40 39 41 45 74 251
kevéatkyntd ohra, oljet maahan 0 2 3 8 12 14 13 23 28 38 34 31 31 30 30 39 64 193
ohra, oljet pois 0 1 2 11 15 14 16 26 40 44 40 34 33 41 42 42 81 233
kaura, oljet pois 0 3 4 10 16 15 16 23 42 41 39 35 29 26 29 47 81 199
kyntdmatén ohra, oljet maahan 0 2 5 11 23 30 37 44 53 51 46 40 38 36 40 71 133 250
ohra, oljet pois 0 2 4 10 15 16 23 34 40 36 32 31 29 29 30 47 98 187
kaura, oljet pois 0 4 5 13 19 22 31 35 44 42 35 31 29 33 42 63 109 213
1/4 syyskyntd ohra, oljet maahan 0 1 3 9 12 14 13 16 34 39 35 30 28 29 30 40 63 191
ohra, oljet pois 0 1 6 18 18 17 17 29 38 37 33 30 24 23 23 59 84 169
kaura, oljet pois 0 1 5 12 13 14 17 34 44 39 33 29 26 24 25 45 95 176
2-v nurmi 0 2 3 11 18 22 21 25 39 40 37 29 29 34 38 57 84 206
kevéatkyntd ohra, oljet maahan 0 1 7 14 13 10 12 22 37 33 28 24 24 24 25 44 70 157
ohra, oljet pois 0 3 9 18 19 16 15 25 49 39 32 26 23 21 22 65 89 161
kaura, oljet pois 0 2 4 9 11 11 10 22 38 36 27 21 20 20 18 36 70 141
2-v nurmi 0 1 6 14 15 13 21 33 44 34 26 22 21 19 19 49 97 141
kyntdaméatén ohra, oljet maahan 0 2 8 16 19 20 28 39 47 47 39 29 23 21 19 65 114 176
ohra, oljet pois 0 1 4 12 16 17 19 28 42 46 37 27 23 22 19 51 89 173
kaura, oljet pois 0 1 6 11 20 22 26 37 42 40 35 30 27 24 24 60 105 179
2-v nurmi 0 2 9 12 19 26 30 37 43 45 36 31 32 33 34 67 110 210
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Koe 3200: Perunan viljelymenetelmat 2000

Lammi, Penttila

Viljavuustiedot
Kevat ennen istutusta Syksy noston jalkeen Kesan muutos
Viljely- johto- johto- johto-
kierto Kyntd Esikasvi uku pH Ca P K Mg Jjuku pH Ca P K Mg Juku pH Ca P K Mg
1/3 syyskynt6 ohra, oljet maahan 09 6,1 1063 13,0 160 97,3 1,0 59 1004 155 154 116,5 0,1 -0,3 -59 25 -6 19,3
ohra, oljet pois 09 6,0 1026 13,5 174 93,7 0,7 59 1035 150 167 116,0 -0,2 -0,1 9 15 -7 22,4
kaura, oljet pois 0,8 58 905 125 176 86,0 0,7 5,9 1011 155 172 1200 -0,2 0,1 106 3,0 -4 34,0
kevatkyntd ohra, oljet maahan 0,7 55 492 125 170 51,2 0,8 5,5 707 16,5 203 96,6 0,1 0,0 216 4,0 33 454
ohra, oljet pois 0,7 55 579 140 171 571 1,0 56 942 16,0 193 126,0 0,3 00 363 20 22 68,9
kaura, oljet pois 0,8 54 640 13,5 156 553 1,4 56 926 17,0 199 132,5 0,7 02 286 3,5 44 772
kyntamatdn ohra, oljet maahan 0,7 58 807 13,5 186 87,3 1,0 59 1042 16,0 230 144,5 04 01 235 2,5 45 573
ohra, oljet pois 0,8 59 884 13,0 189 959 0,9 59 964 150 139 133,5 0,2 0,1 80 2,0 -50 37,6
kaura, oljet pois 0,8 58 862 13,0 177 924 1,0 59 993 16,0 160 143,0 02 00 131 3,0 -17 50,6
1/4 syyskynt6 ohra, oljet maahan 0,9 56 884 140 196 834 0,9 5,7 1089 17,0 218 1324 0,0 0,1 205 3,0 22 491
ohra, oljet pois 0,8 5,7 999 140 194 924 1,1 59 1310 17,5 198 158,0 0,3 0,2 312 3,5 5 65,6
kaura, oljet pois 0,7 5,8 1023 14,0 186 94,3 0,9 59 1345 18,0 205 164,5 02 01 323 40 20 70,3
2-v nurmi 0,8 56 986 14,0 142 81,0 1,1 5,7 1275 17,5 147 146,5 03 0,1 289 3,5 5 65,5
kevatkyntd ohra, oljet maahan 0,7 54 660 155 211 649 1,0 54 633 205 227 93,8 03 -0,1 -27 50 16 28,9
ohra, oljet pois 0,8 54 669 150 216 629 06 53 749 225 247 1018 -0,2 00 80 7,5 31 38,9
kaura, oljet pois 0,7 53 641 150 172 61,5 09 54 783 19,0 193 102,5 02 00 142 40 21 41,0
2-v nurmi 0,7 58 714 155 182 64,2 09 53 749 185 139 96,4 02 00 35 3,0 -43 323
kyntamatdn ohra, oljet maahan 0,8 55 807 16,0 204 83,0 1,3 5,5 923 21,5 228 136,0 0,6 00 116 55 25 531
ohra, oljet pois 0,7 5,7 910 155 241 988 09 56 874 185 185 122,0 02 -0,1 -36 3,0 -56 23,3
kaura, oljet pois 0,7 56 875 155 203 924 1,1 5,6 1022 185 214 136,5 04 0,0 147 3,0 12 442
2-v nurmi 0,6 55 823 140 143 75,7 1,3 56 1190 180 178 165,0 0,7 00 367 40 36 89,3
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